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Vasile DOCEA | Pasaportul fals rezolva criza
(Universitatea de Vest | politici. Povestea documentului
din Timisoara) | ge c3l3torie al printului
Carol de Hohenzollern (1866)

Abstract: (A fake passport solves a political crisis. The story of Prince Carol of Hohenzollern's travel
document to Romania (1866)) The passport with which Prince Carol of Hohenzollern traveled to
Romania in the spring of 1866 was a forged document. Although it was issued by the police authorities of
the Swiss canton of St. Gallen, as a result of the influence exerted by Minister Arnold Otto Aepli, the
document contained false information (regarding the holder’s identity and the purpose of the journey) and
was issued to a person who, under normal circumstances, was not entitled to apply for it. Without this
passport, however, Prince Carol would not have been able to undertake the journey to the country that had
chosen him as its sovereign so swiftly, and Romania’s historical trajectory would certainly have been
different, probably darker. The main actors who contributed to the issuance of the document—the Swiss
minister Aepli, Prince Carol, and his father, Prince Karl Anton of Hohenzollern-Sigmaringen—each had
their own motivations, acted with full awareness, and never regretted committing the forgery. The entire
story of Prince Carol of Hohenzollern’s Swiss passport is an example of how, at times, utilitarian
motivations prevail over legal principles.

Keywords: Carol | of Hohenzollern-Sigmaringen, constitutional monarchy, Arnold Otto Aepli, Weinburg,
Switzerland Romania.

Rezumat: Pasaportul cu care a calatorit printul Carol de Hohenzollern spre Romania in primavara anului
1866 era un document fals. Desi a fost eliberat de politia cantonului elvetian St. Gallen, ca urmare a
influentei exercitate de ministrul Arnold Otto Aepli, documentul continea date false (identitatea
detinatorului si scopul célatoriei) si a fost eliberat unei persoane care, in conditii normale, nu avea dreptul
sd 1l solicite. Fara acest pasaport, insa, printul Carol nu ar fi putut sa intreprinda rapid célatoria spre tara
care Tl alesese ca suveran, iar parcursul istoric al Romaniei ar fi fost desigur altul, probabil mai intunecat.
Principalii actori care au contribuit la emiterea documentului — ministrul elvetian Aepli, printul Carol si
tatal acestuia, principele Karl Anton de Hohenzollern Sigmaringen — au avut fiecare propria motivatie, au
actionat in cunostintd de cauzd si nu au regretat niciodatd comiterea falsului. Intreaga poveste a
pasaportului elvetian al printului Carol de Hohenzollern este un exemplu al felului in care, uneori,
motivatiile de tip utilitarist prevaleaza asupra principiilor juridice.

Cuvinte-cheie: Carol I de Hohenzollern Sigmaringen, monarhia constitutionald, Arnold Otto Aepli,
Weinburg, Elvetia, Romdnia.
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Prolog

Atunci cand a fost ales domn al Romaniei, in 1866, printul Carol a sosit in noua
sa patrie cu un pasaport elvetian. Caci printul german, originar din principatul
Hohenzollern Sigmaringen, avea nevoie de un pasaport pentru a calatori la Bucuresti,
se Intelege de la sine. Dar de ce elvetian? Si cum a reusit sa il obtina?

Intregul complex de fapte asociate momentului ,venirii dinastiei
Hohenzollern™, precum si contextul intern romanesc si cel european aferente sunt
cunoscute astdzi. Ele au fost atat de frecventate de istorici, In general, de biografii
regelui Carol I in special, Incat simpla ingiruire a referintelor bibliografice ar ocupa
cateva pagini bune. Renunt la reproducerea acestei liste, deoarece randurile de fata nu
au scopul de a analiza (pentru a cata oara?) acel intreg complex de evenimente, ci doar
un aspect particular al biografiei regelui Carol 1. Totusi, pentru a intelege mai bine
lucrurile, voi schita in continuare contextul international in care s-a desfasurat episodul
»pasaportului elvetian”.

In primavara anului 1866, dupa ce domnitorul Alexandru Ioan Cuza a fost obligat
sd abdice, coalitia care s-a instalat la putere si care reprezenta aproape toate orientarile
politice din tard 1-a chemat pe printul german Carol de Hohenzollern Sigmaringen sa
preia conducerea statului. Proiectul unei noi legi fundamentale, care se afla in
dezbaterea Adunarii Constituante si care avea sa fie adoptatd abia la inceputul lunii
iulie, acorda sefului statului pozitia unui monarh constitutional cu atributii si
prerogative relativ extinse.

Contextul politic european din primavara anului 1866 era destul de complicat.
Reprezentantii celor sapte mari puteri europene s-au intrunit la Paris, intr-o conferinta,
care urma sa decida asupra soartei ,,Principatelor Unite”, deoarece indepartarea
domnitorului Cuza readucea in discutie ideea separarii. Pe de alta parte, relatiile dintre
Prusia si Austria, cele doud mari rivale din spatiul german, se deteriorasera atat de mult,
incat un rizboi intre cele doua puteri parea inevitabil. Guvernul austriac nu vedea cu
ochi buni venirea la conducerea Romaniei a unui Hohenzollern, membru al dinastiei
din Prusia rivala. Printul Carol, ofiter in armata Prusiei, risca sa fie arestat atunci cand
ar fi traversat teritoriile Imperiului Austriac. Desigur, putea alege rute ocolitoare, de
exemplu, pe mare, prin Mediterana si Marea Neagra, apoi pe Dundre, pana la Galati.
Ori prin nord, prin Rusia. Acestea, Insd, dincolo de faptul ca erau la randul lor riscante,
ar fi intarziat extrem de mult ajungerea ,,printului strdin” la Bucuresti. lar de viteza cu
care putea strabate acea distantd depindea nsusi succesul operatiunii si, in ultima
instantd, soarta poporului care il alesese sa-i fie domn.

! Expresia reproduce, asa cum cititorul avizat al acestor randuri isi da seama de indatd, un fragment din
titlul unui mai vechi dar inca valoros volum de documente semnat de Paul Henry, L'Abdication du Prince
Cuza et | avenement de la dynastie de Hohenzollern au trone de Roumanie, Librairie Felix Alcan, 1930.
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Pasaportul, din perspectiva beneficiarului

Solutia aleasa de printul Carol, sfatuit de tatal sau, principele Carol-Anton, a fost
calatoria incognito spre Bucuresti, direct prin teritoriul inamic al casei de Habsburg. Sa
retinem ca atat solutia, cat si felul in care ea a fost pusa in aplicare sunt descrise de
protagonistul insusi, in primul volum al ,,Memoriilor” sale, publicat cu aproape trei
decenii mai tarziu (Kremnitz 1894, 33-42). Acest fragment al memoriilor avea sa fie
folosit apoi ca principald sursa de inspiratie de catre biografii regelui.

Tntorcandu-ne la calitoria din 1866, se cuvine si mentionez ci ascunderea
identitatii reale a printului Carol era cheia succesului. Persoana care strabatea teritoriul
inamic nu trebuia sd sugereze nimic in legatura cu identitatea sa reald, nici ca ar fi
membru al unei case princiare, nici ca ar fi originar din vreunul din statele germane, cu
atat mai putin cd ar fi ofiter in armata Prusiei. lar in aceastd deghizare, pasaportul
elvetian a fost piesa de baza.

Tocmai pentru a obtine pasaportul elvetian, printul Carol a ales, spre a calatori
de la Diisseldorf (resedinta de atunci a familiei sale) la Bucuresti, o ruta ocolitoare, prin
Elvetia. A plecat din Diisseldorf in 11 mai (stil nou) si a sosit in Ziirich, cu trenul, in
ziua urmatoare, pe la ora doua dupa-amiaza si a tras la un han. Marile hoteluri, in care
putea sa fie recunoscut, trebuiau evitate. Era insotit de doi oameni de incredere ai tatalui
sdu, consilierul Friedrich von Werner si baronul Karl von Mayenfisch, precum si de
doi servitor (Kremnitz 1894, 34). Problema pasaportului inca nu era rezolvata, iar
tensiunea acelor momente transpare din memoriile viitorului rege:

In Ziirich, seara a fost petrecuta in discutii despre problema pasaportului. Domnul
von Werner vrea si i scrie landamanului® Aepli in St. Galen; acesta cunoaste familia
printului inca din Weinburg, unde i fusese oaspete, iar principele Karl Anton tocmai i s-
a adresat 1n scris in problema pasaportului. Dar pentru a evita pericolul unei indiscretii,
s-a luat hotdrirea de a nu-i scrie landamanului, ci doar de a ntreba prin intermediul
telegrafului, cand poate fi contactat in St. Gallen. Conform raspunsului primit, acesta
poate fi contactat maine in Ziirich, unde se va afla in trecere” (Kremnitz 1894, 35).

Asa cum vom vedea ai jos, Aepli sustine ca ar fi primit telegrama inainte de ora
4 dupa-amiaza si ca, in raspunsul sau telegrafic, instiinta ca soseste in seara aceleiasi
zile (12 mai) la Ziirich si ca poate fi contactat deindata la hotelul unde va trage.

In continuare, lucrurile decurg in conformitate cu asteptarile printului. Pe 13 mai,
conform memoriilor sale (pe 12 mai seara, conform insemnarilor lui Aepli lui Aepli),
cei doi insotitori se intdlnesc in Ziirich cu landamanul, care ii invita peste doua zile la
St. Galen, intre timp el urmand sa Incerce sa rezolve problema. Zis si facut: pe 15 mai
dimineata, printul Carol si consilierul von Werner se intalnesc cu Aepli, de data aceasta
in cladirea guvernului cantonal din St. Galen, unde Inaltul functionar elvetian le
inmaneaza fieciruia cite un pasaport. In memoriile sale, regele Carol I noteazi ci

! Ministru al justitiei in guvernul cantonal.
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intalnirea aceasta a fost secreta (Kremnitz 1894, 38). Noi, astazi, am putea adauga: a
fost atat de secretd, pe cat a permis locul Intalnirii!

In orice caz, intreaga problema trebuia tratata cu discretie, deoarece printul urma
sd calatoreascd incognito. Numele inscris in pasaport era ,,Karl Hettingen”, iar scopul:
,»calatoreste la Odessa pentru afaceri” (Kremnitz 1894, 38). Acestea, deci, erau cele trei
componente ale pasaportului care asigurau deghizarea purtitorului sdu: cetitenia
elvetiand, numele fals si scopul célatoriei. Trei informatii false, folosite cu bune intentii
de catre inaltul functionar elvetian, pentru a servi unui scop nobil, dar totusi false.

In memoriile sale, regele Carol I cauti si atenueze culpa lui Aepli, prin doud
argumente. Primul se refera la o proprietatea pe care familia sa o avea in Elvetia, chiar
in cantonul St. Galen. Este vorba de domeniul si castelul Weinburg, detinut in acel
moment de tatal tanarului print, Acest castel, cu domeniul aferent, asupra céruia ma voi
opri mai amanuntit in capitolul urmator, i-ar fi dat printului Carol dreptul la un pasaport
elvetian. Chiar daca am admite ca, in virtutea proprietatii asupra castelului Weinburg,
principele Karl Anton, tatal tdnarului print, ar fi fost indreptatit s solicite pentru el
insusi un astfel de pasaport, lucrul acesta nu i s-ar fi cuvenit fiului, care nu mai era
minor si nici sub tutela parintelui si care nu detinea pe numele sau nicio proprietate in
Elvetia. Al doilea argument se referd la numele inscris in pasaport, Karl Hettingen.
Acesta nu ar fi chiar atét de fals, din moment ce tatdl sau avea si un alt castel, numit
Hettingen, aflat in Hohenzollern. Am putea adduga noi, astazi, ca in epoca era un obicei
ca membri ai Tnaltei aristocratii europene s calatoreasca incognito, sub nume inspirate
de diferite toponime. Insi nici detinerea unor proprietiti, nici obiceiul de a crea
pseudonime pornind de la denumirile acestora nu anuleaza evidenta si anume ca in
pasaport era inscris, Tn mod fals, un alt nume decat cel real. Si cd landamanul Aepli a
emis sau a contribuit substantial la emiterea unui astfel de pasaport.

Pasaportul, din perspectiva emitentului

Odata stabilit acest lucru, rdimane sd ne intrebam de ce a facut-0. Ce 1l va fi
indemnat/motivat/stimulat pe ministrul de justitie din St. Gallen sd comita ceea ce, dupa
toate aparentele si folosind terminologia actuald, este un fals in acte? in istoriografia
romaneasca nu exista, din cate cunosc, un raspuns clar la aceasta intrebare. Nu exista,
de altfel, nici intrebarea formulata ca atare, desi ea este extrem de importanta, odata ce
se refera la imprejurdrile care au asigurat calatoria printului Carol si urcarea acestuia
pe tronul Romaniei. Gésim, in cel mai bun caz, referinte vagi la relatia apropiata dintre
landaman si principele Karl Anton, referinte care se sprijind pe fragmentul din
memoriile regelui, citat mai sus, in care se aratd ca Aepli fusese oaspetele familiei
princiare la Weinburg. Altfel spus, dacd ne bazdm pe biografiile regelui si pe
istoriografia citatd, nu aflam un raspuns satisfacator la intrebarea formulatd mai sus.

Totusi, un raspuns existd. El a fost dat de nsusi Arnold Otto Aepli, intr-un text
prin care explica felul in care a actionat in problema pasaportului printului Carol. Textul
respectiv, intitulat ,,insemnarile lui Aepli despre eliberarea unui pasaport pentru printul
Carol de Hohenzollern™, datat 19 mai 1866, deci la doar cateva zile de la consumarea
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faptelor, a fost publicat de catre Johannes Dierauer (1842-1920), istoric si fost director
al bibliotecii orasenesti din St. Gallen, in 1904 (Dierauer 1904, 95-101). Fragmente au
fost reproduse mai tarziu intr-o biografie a lui Aepli, semnata de Hans Hiller (Hiller
1953, 186). Ambele texte au fost neglijate, in general, atat de istoricii care s-au ocupat
de viata si activitatea regelui Carol I, cat si de cei care au studiat inceputurile monarhiei
constitutionale in Romania. Deoarece brosura editata in 1904 de Dierauer a devenit o
raritate bibliofila (personal am reusit sa o consult doar la Biblioteca Universitatii
din Ziirich, care detine un exemplar, in anul 2009), reproduc in continuare ntregul
continut al ,Insemnarilor” lui Aepli din 19 mai 1866:

»Pe 12 mai ar fi urmat sa incep, ca presedinte al asociatiei generatiei 1816,
sarbatorirea jubileului impreuna cu colegii mei. Intentionam ca dupéd-amiaza sa plec la
Ziirich, sa-mi petrec noaptea acolo, iar a doua zi s merg la Miilhausen, prin Basel. Seara
urma sa ma intorc la Basel, iar luni, 14 mai, sa plec spre casa, prin Waldshut si Ziirich.
Cei mai multi din leatul meu au plecat dupa-amiaza cu trenul. Eu i-am putut urma abia
seara, la cinci si jumatate, cu ultimul tren, deoarece am mai avut treburi de rezolvat.

Intre timp, inainte de ora 4, am primit in biroul meu o depesa din Ziirich: «Va gasesc
oare acasd maine dimineatd, in drumul meu spre Weinburg, sau oriunde sunteti? Von
Mayenfisch». Nu cunosteam persoana expeditorului, dar din contextul in care era vorba
de o calatorie la Weinburg, am banuit cd este vorba de cineva din anturajul principelui
de Hohenzollern. Am raspuns telegrafic de indata, ca voi caldtori la Ziirich deseara, iar
dupa ora 9 pot sa fiu gasit la Hotel Baur.

Abia ajuns in Ziirich, am fost instiintat imediat ca doi domni ma asteapta in incaperea
de langa sala de mese. Dupd ce m-am dus in camerd si mi-am ldsat bagajul, m-am
indreptat spre incdperea de langa sufragerie, foarte curios sa aflu ce se doreste de la mine.
Cand am intrat, am gisit trei' domni, asezati la 0 masa rotundi din apropierea usii. Unul
dintre ei, un domn mai in varsta cu mustata, care ma scruta vizibil incordat, mi-a parut a
fi domnul von Mayenfisch. Privindu-1 direct, am facut cétiva pasi spre el, in timp ce el
s-a ridicat, s-a indreptat spre mine si mi s-a adresat pe numele meu. Era Mayenfisch. Cel
de-al doilea domn s-a ridicat si el. Era ceva mai in varsta, purta o mustata blonda si mi-
a fost prezentat ca fiind consilierul de cancelarie von Werner. Cei doi domni mi-au
comunicat ca doresc sa aibd o discutie cu mine, insd m-au rugat ca, in acest scop, sa
mergem Tn camera mea. I-am condus indata intr-un mare salon gol aflat chiar aldturi de
dormitorul meu, am Inchis toate usile si i-am poftit sa se aseze la 0 masa aflatd in mijlocul
incéperii.

Tn timp ce domnul von Werner imi Tnmana o scrisoare a principelui de Hohenzollern
adresatd mie, mi-au comunicat in soaptd ca printul Carol, cel de-al doilea fiu al
principelui, a acceptat alegerea sa de catre poporul romén ca principe al celor doud

1 Tntr-o nota la acest text, editorul Johannes Dierauer considera ca ,,trei” este o eroare si ca Aepli ar fi vrut
sa scrie ,,doi” (Johannes Dierauer (ed.), Korrespondenz..., p. 95, nota 3). Din cele ce urmeaza reiese,
desigur, ca au fost doua persoane.
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principate dundrene unite si cd are intentia sa calatoreasca Intr-acolo fara intarziere.
Deoarece se teme, insd, cd daca ar calatori cu identitatea de principe si ar fi recunoscut
ca atare, nu i s-ar permite traversarea Austriei, el doreste sa obtind un pasaport din St.
Gallen, care i-ar permite trecerea nestingherita. Daca nu ar obtine un asemenea pasaport,
atunci ar fi obligat sd-si continue calatoria prin Constantinopol, lucru pe care el doreste
sa il evite, din diferite motive. Un pasaport asemanator ar trebui eliberat pentru domnul
von Werner. Domnul von Mayenfisch detine un pasaport diplomatic prusian pe numele
sau. Scrisoarea principelui confirma ceea ce mi-a fost comunicat verbal. El imi solicita
urgent sd fac posibild calatoria fiului sau, iar pentru aceasta ficea referire nu doar la
propria sa dorinta, ci si la dorinta roménilor, care sperau ca, prin acceptarea alegerii, sa
iasa din starea lor de decadere, precum si din situatia politica dificila cauzata de statele
vecine. Fata de aceste consideratii, eu ma aflam intr-o mare dificultate. Pe de o parte,
exista presiunea unei rezolvari rapide, pe de altd parte stitea in cale nu doar planificata
mea caldtorie, ci si dificultatea de a elibera efectiv astfel de pasapoarte, avand in vedere
ca doar eu puteam sa fiu initiat in acest secret. Era de neconceput sa ma intorc in ziua
urmatoare la St. Gallen si sa-mi las balta colegii de generatie, nu doar pentru ca ar fi batut
la ochi daca m-as fi intors prea repede la St. Gallen, ci si din cauza ca petrecerea deja
programata sa se desfasoare la Miihlhausen nu ar mai fi putut sd aiba loc, deoarece
pasaportul colectiv, valabil pentru tor grupul colegilor, a fost eliberat de legatia Frantei
pe numele meu, la interventia domnului cancelar Schiess. Apoi nu imi suna prea bine
ideea de a elibera un pasaport pentru «domnul Werner, comerciant, care calatoreste la
Odesay, in care printul Carol sa fie inscris ca fiu al sau. In sfarsit, mi-ar fi fost imposibil,
cu toatd bund-vointa, sd dispun politiei cantonale, cu propria mea autoritate, sa
pregateasca un pasaport pentru o persoand sau mai multe, care nu erau cunoscute defel
si pentru care nu se putea prezenta niciun act de identitate. Cu toate acestea, ma simteam
obligat fatd de principe [Karl Anton de Hohenzollern Sigmaringen], deoarece, cu doar
un an in urma, acesta m-a recomandat fata de ministrii si functionarii guvernamentali din
Ministerul Comertului si din Ministerul Afacerilor Externe ale, astfel incat a fost posibil
sa indeplinesc dificila misiune in chestiunea Lukmanier. Atat de obligat, incat mi s-a
parut necesar sa fac posibild actiunea, care in sine era una laudabila. Le-am exprimat
domnilor speranta ca voi putea sa fac rost de pasapoarte, dacd voi reusi sd ma implic
personal, dar cd nu ma voi putea intoarce in St. Gallen Tnainte de luni seara (14 mai).
Apoi ne-am inteles ca luni seara, dupa sosirea trenului de Waldshut, unul dintre ei se va
afla la gard, unde se vor putea discuta detaliile.

Cu aceasta ne-am despartit. Eu m-am dus la colegii mei de generatie, care tocmai
terminasera de cinat. Intors in camera, am ars scrisoarea de la principe, asa cum a dorit
domnul von Werner. Acesta se temea ca, scrisoarea putea ajunge, impotriva vointei mele,
in maini straine si astfel secretul ar fi fost dezvaluit. Am facut-o fara placere. Scrisoarea
era foarte emotionanta si atingea si problema germana in ansamblu. Dupd cum scris
principele, «ori ne aflam in ajunul unui razboi al popoarelor, ori in preziua unei noi ere
a pacii». Speranta in organizarea unui congres, la care lucra mai cu seama imparatul
francez, inca nu a disparut.

Nu am dormit aproape intreaga noapte, deoarece a trebuit si ma ocup de sarcina care
mi-a fost incredintata.
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in dimineata urmitoare, la ora 5, am plecat impreuna cu colegii de generatie. in Olten
am citit o telegrama din Bucuresti, publicata de Neue Ziricher Zeitung, conform careia
printul ar fi acceptat alegerea. Crezusem ca lucrul acesta incé nu se aflase acolo. Célatoria
cu colegii mei a decurs bine. Pe parcursul acesteia, mi-a devenit clar ca nu puteam obtine
pasapoartele fara a-1 initia n acest secret pe seful departamentului politiei, prezentandu-
i deschis intreaga problema. Eram ferm hotarat sa prezint acest lucru drept o conditie a
continuarii ajutorului meu.

Laintoarcere, in gara din Zirich, I-am gésit pe domnul von Werner, cu care am plecat
indat, insotindu-l spre hanul Zum Schwert. I-am impartasit punctul meu de vedere. El a
fost de acord imediat, iar eu mi-am dat seama curdnd ca el si insotitorii sdi deja
planificaserd pe mai departe desfasurarea problemei. Urma sa fie eliberat un pasaport
pentru el, pe numele sdu adevarat, Friedrich Werner, particular, din Thal si un altul pentru
print, sub numele Carl Hettingen, particular, din Thal. Printul era indreptatit sd poarte
acest din urmd nume, deoarece familia sa detinea castelul Hettingen si era un lucru
cunoscut, ca peroanelor de rang princiar, atunci cand célatoresc incognito, le este permis
sa 1si ia nume dupa proprietatile lor. Pe de alta parte, pentru noi el nu era un print, ci pur
si simplu un particular. Desi era strain, totusi, ca proprietar de pamant in canton si
deoarece a locuit el insusi mai multe luni aici, i se putea elibera un pasaport. in acest caz
nu exista nici pericolul cresterii numarului de persoane care, pornind de la astfel de
documente, ar fi devenit apatrizi in raport cu cantonul, Tn cazul in care li s-ar fi retras
cetdtenia, pericol care apare atunci cand sunt eliberate pasapoarte pentru persoane care
nu sunt cetateni ai cantonului. in consecinti, am cazut de acord ca domnii sa cilitoreasca
deseard cu acelasi tren la St. Gallen si sa se prezinte a doua zi dimineata, la ora 9 la biroul
meu. Eu speram ca, pand atunci, sd pot rezolva problema impreund cu colegul meu,
consilierul guvernamental Steiger. Asa s-a si intimplat. In St. Gallen, unde domnii au
dorit sd nu fie recunoscuti, s-au cazat, la sfatul meu, la hanul Zur Linde. Domnul von
Mayenfisch tocmai plecase spre Minchen.

Pe data de 15 mai, dimineata la opt si jumatate, i-am prezentat situatia domnului
Steiger, iar acesta, cu solicitudine, a fost de acord sa ajute. La ora 9, in incdperea mea
din cladirea guvernului, si-au ficut aparitia printul, pe care eu nu il vizusem deloc pana
atunci, si domnul von Werner.

Aici a fost discutata problema in continuare. Printul, un tanar amabil, de 26 de ani,
mi-a spus cd intentioneaza, indata ce intra in Valahia, sa trimitd un curier la Bucuresti,
pentru a-si anunta sosirea. in acelasi timp, va trimite mesaje la Constantinopol si la St.
Petersburg, pentru a aduce la cunostinta celor doua curti, cd nu intentioneaza sa schimbe
nimic din raporturile Principatelor cu Poarta. Intrarea sa in Principate va ihsemna un fait
accompli, prin care spera ca va rezolva definitiv problema controversati a alegerii sale.
Nu m-am putut abtine sd observ ca si-a asumat o sarcind dificila, nu doar in privinta
modului in care gandeste sa ducd la bun sfarsit célatoria, ci si raportat la pozitia sa
ulterioard. Am mai completat ca trebuie sa depuna mult efort, pentru a ajunge in raporturi
bune cu Rusia si ca Serbia ii va fi un vecin agitat. Primul lucru 1-a confirmat; despre
Serbia a facut observatia ca va fi un vecin bun. Domnul von Werner parea sa priveasca
viitorul cu ceva Tngrijorare. Domnul Steiger i-a condus pe cei doi domni in incéperea

26



Istorie si studii culturale QVAESTIONES ROMANICAE XII1

politiei cantonale, in care le-au fost inregistrate semnalmentele si le-au fost pregatite
pasapoartele. Printul 1-a primit pe al sau, e numele Carl Hettingen, particulat din Thal,
raionul Unterrheinthal, pentru calatorie la Odesa; domnul von Werner 1-a primit pe
numele Friedrich Werner, particular din Thal, cu domiciliul in Thal, pentru calatorie in
Germania, Austria si la Odesa. Probabil ca domnii si-au inscris scopurile célatoriei in
mod diferit, deoarece si-au propus ca in timpul calatoriei sa se separe, pentru a nu da de
banuit ca sunt impreund. Pasapoartele au fost platite de domnul von Werner cu céte 1,5
franci, conform taxei. Eu am refuzat bacsisul pe care au vrut sa il ofere jandarmului care
a adus pasapoartele. Domnul von Werner mi-a incredintat un plic sigilat, care continea o
scrisoare catre impéaratul napoleon, avand inscrisd adresa principelui, cu rugamintea de
a o trimite in mod secret la Diisseldorf. Se temea ca, daca ar fi pus plicul la posta, cineva
i-ar fi recunoscut scrisul pe adresa si, astfel, trecerea sa prin St. Gallen ar fi fost
dezviluita. De asemenea, mi-a Tnménat o mapa invelitd in stofa, cu observatia ca ea
contine acte care nu pot fi luate in calatorie, din cauza ca exista pericolul s fie deschisa
la vami. Plicul si mapa urma sa le trimit principelui la Diisseldorf.

Dupa ce pasapoartele au fost Inmanate, ne-am despartit in modul cel mai cordial. Eu
i-am urat printului mult noroc in importanta sa calatorie. Apoi domnii si-au luat raimas
bun si de la domnul consilier guvernamental Steiger, care i-a spus printului, asa cum
avea sa-mi dezvaluie ulterior, ca ar fi preferat sa ramana principe de Hohenzollern, decat
s devind suveran al Principatelor Dunérene.

Dupé plecarea lor, i-am scris un bilet principelui, in care i-am relatat in putine
cuvinte, ca printul si domul von Werner au plecat de la mine, dotati cu documentele
dorite si cd am fost insdrcinat de cétre cel din urma sa ii trimit plicul. Am adaugat ca, in
conformitate cu instructiunile primite de la domnul von Werner, voi trimite mapa dupa-
amiaza, cu posta.

Printul mi-a spus, ca spera ca duminica, 20 mai, sa fiu instiintat telegrafic despre
sosirea sa In Bucuresti. Deja sdmbatd dimineata, pe 19 mai, am primit o depesa de la
Bazias, expediata pe 18 mai la ora 11: «Nu putem pleca mai departe spre Odessa inainte
de duminica. Instiintati-i pe parintii mei. Hettingen». I-am trimis depesa principelui, la
Diiseldorf, dimineata la ora 9, insotitd de un scurt text” (Dierauer 1904, 95-101).

Din acest fragment destul de lung, transpare efortul ministrului elvetian de a
justifica felul in care a procedat cu ocazia eliberdrii pasaportului. Avea studii juridice
serioase si o practicd indelungatd in administratie, asa incat nu putem banui ca ar fi
actionat Tn necunostinta de cauza.

Relatia dintre Arnold Otto Aepli si principele Karl Anton de Hohenzollern

Intr-adevar, Aepli ii rimisese indatorat principelui Karl Anton, care i-a inlesnit
ministrului elvetian o serie de intalniri cu omologi din Prusia, inclusiv cu cancelarul
Otto von Bismarck. Recomandarile lui Karl Anton, membru al Casei regale a Prusiei si
fost presedinte al guvernului din Berlin, aveau o greutate considerabild. In epoci se
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iscase o controversa aprinsa, cu serioase mize economice, dar si strategice, in legatura
cu constructia cdii ferate care urma sa strabata Alpii elvetieni, pentru a face legatura cu
Italia. Doua mari proiecte se confruntau: unul prevedea strapungerea Alpilor prin
trecatoarea Gothard, celilalt avea in vedere trecatoarea Lukmanier, situata ceva mai
spre est. Niciunul dintre proiecte nu putea sa fie realizat fara atragerea de finantari
externe, atdt din partea statelor interesate, cat si din sfera privatd. ,,Proiectul
Lukmanier” era preferat de cantonul St. Gallen, dar si de Bavaria, in timp ce ,,proiectul
Gothard” favoriza ducatul Baden si Franta. Decisiva era pozitionarea Prusiei si cea a
Italiei.

Disputa intre taberele sustinatorilor celor doud proiecte a ajuns la paroxism in
toamna anului 1865. Arnold Otto Aepli era un partizan al ,,proiectului Lukmanier” si,
cu sprijinul Comitetului de initiativa al proiectului, dar si cu incuviintarea guvernului
cantonal din St. Gallen, a plecat in noiembrie la Berlin, pentru a convinge guvernul
Prusiei sa se alature proiectului. Reusise sa obtind doud scrisori de recomandare din
partea principelui Karl Anton de Hohenzollern Sigmaringen, una catre Bismarck,
cealalta catre ministrul comertului, contele Itzenplitz. Desi a fost bine primit la Berlin,
misiunea lui nu a avut succes. Prusia isi formulase deja, alaturi de Italia, preferinta
pentru ,,proiectul Gothard” (Hiller 1953, 182-184).

In primévara anului urmator, principele Karl Anton i-a cerut, la randul sau, un
serviciu: un pasaport pentru fiul sau. La inceput, Aepli a fost destul de rezervat,
atitudine pe care o putem deduce din doud surse. Prima este regele Carol I, care, in
memoriile sale, atunci cand scrie despre prima intalnire a celor doi insotitori ai sdi cu
Aepli, la Ziirich, in ziua de 13 mai, ne relateaza ca demnitarul elvetian le-ar fi vorbit
acestora despre dificultatea rezolvarii problemei, deoarece nu el se ocupa de
pasapoarte, ci un coleg al sdu, care are In subordine departamentul politiei (Kremnitz
1894, 35). Cea de-a doua este Aepli insusi, care, la inceput, s-a aratat rezervat fata de
planul printului Carol de a célatori prin Austria si ca i-a recomandat acestuia sa aleaga
ruta maritima, pana in Rusia, de unde ar fi urmata sa se indrepte spre Romania (Hiller
1953, 186). Pana la urma, cu toate rezervele, pasaportul, completat in termenii doriti de
beneficiar, a fost eliberat. Datoria fata de principe trebuia platita.

In toatd aceastd ecuatie, destul de complicati, a pasaportului, riméane si mai
lamurim mprejurdrile in care Principele Karl Anton de Hohenzollern 1-a cunoscut pe
Arnold Otto Aepli. Am amintit mai sus ca principele il invitase pe Aepli la resedinta
princiara de la Weinburg, in toamna anului 1865, ocazie cu care cei doi s-au cunoscut.
Weinburg este asezat in satul Thal, care apartine de comuna Rheineck, in cantonul St.
Gallen. Proprietatea fusese cumparata inca din 1817 de bunicul principelui Karl Anton,
principele suveran Anton Alois, de la un mare comerciant elvetian, Michael Schiess
din Herisau. Acesta din urma a reconstruit, pe la 1800, castelul resedintd si a dat
proprietdtii numele ,,Weinburg” (Mayerhaus s.a., 13-14). La un an dupa ce a
achizitionat proprietatea, principele Anton Alois i-a facut-o cadou nurorii sale, printesa
Antoinette (nascuta Murat) (Seigel s.a., 14-15). De la aceasta, Weinburg a ajuns in
posesia fiului ei, principele Karl Anton, tatil regelui Carol I al Romaniei.
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Karl Anton a transformat Weinburg in resedinta de toamna preferata a familiei.
Aici a invitat, de-a lungul timpului, personalitati remarcabile si oameni politici influenti
(Zingeler 1911, 18). In limbajul de astizi, am putea spune ca era un bun specialist T
relatii publice. Ministrii cantonului in care era amplasatd proprietatea nu puteau lipsi
din lista invitatilor. lar Armold Otto Aepli nu era un ministru oarecare. Studiase dreptul
la universitatile din Heidelberg, Berlin si Ziirich (Hiller 1953, 39), apoi a avut o bogata
cariera juridicd, administrativa si jurnalistica in cantonul St. Gallen, dar si la nivelul
confederatiei. S-a implicat Tn toate marile dezbateri ale epocii, de la problemele
constitutionale si cele legate de relatia dintre bisericd si stat, pana la chestiunile
economice, cele legate de construirea infrastructurii cailor ferate si la cele culturale.
Era una dintre cele mai proeminente figuri publice ale epocii.

La randul sau, Aepli intelegea avantajele potentiale ale bunelor relatii cu marea
aristocratie europeand. Asa a inceput, deci, relatia dintre cei doi, care avea s joace un
rol hotarator n célatoria fiului principelui Karl-Anton, in primavara anului urmator.

Epilog

Astézi, la mai bine de un secol si jumatate, cand putem privi cu detagare atat
personajele dramei din 1866, cat si faptele lor, putem concluziona, fard urma de
indoiald, cd pasaportul elvetian al printului Carol a fost un fals. Desi era eliberat de
autoritatea competentd, Departamentul de Politie al cantonului St. Gallen, documentul
suferea de doud vicii majore. Inainte de toate, el a fost eliberat in favoarea unei persoane
neindreptatite. Printul Carol de Hohenzollern nu era cetitean al cantonului St. Gallen
(nici al vreunui alt canton elvetian). Proprietatea de la Weinburg, care, eventual, i-ar fi
dat dreptul la un pasaport emis de cantonul in care era situatd, nu ii apartinea lui, ci
tatalui sau. Apoi, in document au fost introduse informatii false cu privire la numele,
domiciliul si scopul céldtoriei posesorului, cu intentia ascunderii identitatii acestuia.

In emiterea falsului au fost implicate citeva persoane, care au actionat cu buna
stiintd: din partea germand, principele Karl Anton de Hohenzollern, doi consilieri ai
sai, von Mayenfisch si von Werner, precum si fiul sdu Carol, proaspat ales domn al
Principatelor Unite; din partea elvetiand, in primul rand Arnold Otto Aepli, dar si
Eduard Steiger, ambii membri ai guvernului cantonului St. Gallen. Circumstantele care
au contribuit la emiterea documentului fals au fost, inainte de toate, relatiile dintre
principele Karl Anton si ministrul Arnold Otto Aepli, asa cum au fost ele descrise mai
sus. Este vorba, fard doar si poate, de relatii de ordin personal. Faptul ca cele doua
personaje avusesera sau inca aveau pozitii oficiale, publice, nu inseamna nicidecum ca
emiterea pasaportului fals a fost o ,,afacere de stat”. Din punct de vedere strict formal,
Aepli si Steiger s-au folosit de instrumentele pe care pozitia lor oficiala le oferea, altfel
spus au abuzat de functiile lor, pentru emiterea documentului n cauza. Explicatiile pe
care cauta s le ofere regele Carol I in memoriile sale si Aepli in textul pe care I-am
citat ceva mai sus invoca eventuale circumstante atenuante, insa ele nu inlatura fondul
problemei, adica faptul ca pasaportul era fals.
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Consecintele acestui ,,abuz” au fost uriase si, in functie de unghiul din care
privim lucrurile, ele pot fi considerate pozitive sau negative. Austriecii pacaliti de
deghizarea printului Carol, vor fi vazut intreaga poveste in culori sumbre, cel putin
atunci, in vremea consumarii faptelor si imediat dupa aceea. Printul Carol, nsa, devenit
domn al Romaéniei si datoritd acelui pasaport, nu a regretat niciodata gestul.
Documentul i-a permis sa célatoreasca in noua sa patrie, al carei monarh avea sa devina
pentru aproape o jumatate de secol. O domnie foarte lunga, despre care istoricii, in
general, considera ca a fost una de succes, cu efecte pozitive asupra tarii.

Nici Arnold Otto Aepli nu a regretat fapta din mai 1866. De altfel, el avea sa
pastreze o buna relatie atat cu principele Karl Anton, cat si cu fiul acestuia, regele Carol
I al Romaniei. Devenit in 1883 ministru plenipotentiar al Elvetiei la Viena, Aepli avea
in aria sa de competenti si Romania si Serbia. In aceasti calitate, in mai 1886, el a venit
in Romania, la Bucuresti, pentru a negocia un tratat comercial. In ziua de miercuri, 21
mai, regele Carol I nota in jurnal: ,,...Ora 3 primit pe ministrul plenipotentiar elvetian
Aepli, cel care, in urma cu 20 de ani, mi-a dat pasaportul pentru Roméania. A venit sa
negocieze conventia comerciald” (Docea 2007, 440). O astfel de insemnare, in jurnalul
extrem de laconic al regelui, insemna ca monarhul nu a uitat nicio clipa gestul din 1866
al lui Aepli, oricat de controversat ar fi acesta.

In Elvetia, chiar si in zilele noastre, cazul pasaportului fals inci mai are resursele
unui ,,subiect de presa”. intre altele, in 2009, ziarul ,,St. Galler Tagblatt” publica un
articol cu titlul ,,Un ministru din St. Gallen, falsificator de pasapoarte?” (App 2009).
Autorul, Rolf App, reia argumentele care circumstantiaza falsul, incercand sa-i
gdseasca scuze ministrului elvetian. Din punct de vedere juridic, 1nsd, astfel de scuze
sunt inutile. Ele isi gasesc rostul doar in masura in care intreaga problem este judecata
din punct de vedere politic. Actorii implicati au avut in fata ochilor, inainte de toate,
efectul politic al gestului lor. Intreaga afacere a ,,pasaportului fals” este un exemplu al
felului in care, uneori, argumentele de tip utilitarist se afla mai presus de cele juridice’.
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