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Abstract: (On negative forms of Supine found in Traian Dorz’s poetry) As a continuity and completion
to previous approaches on negative forms of Supine in Traian Dorz’s lyrical work, our paper aims at taking
into consideration some other aspects regarding such grammatical constructions found in the poetry written
by this Romanian contemporary writer. We will have in view some structures created with the prefix ne-,
such as de nespus, de negradit, de nedescris, their syntactical roles and their semantical values, especially
because they are involved in phrases that express the absolute superlative. Moreover, the adverbialisation
of the negative Supine in reversed structures like negrdit de, nespus de involves expressing some gradual
appreciations through which there are highlighted, simultaneously, the impossibility to verbalise the
perception of meanings regarding the relation between God and man and the intensity of feelings during
spiritual ascension. In fact, using these structures which condense an entire lyrical idea proves, once more,
that studying the Grammar of a literary text is one of the most adequate ways for understanding the author’s
lyrical concept, his beliefs and life philosophy — in this case, his thoughts about Divinity and the relation
between man and eternity.
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Rezumat: Continuand si completand abordari anterioare ale formelor negative de supin in lirica lui Traian
Dorz, lucrarea noastra isi propune sa ia in discutie alte cateva aspecte referitoare la asemenea constructii
gramaticale reperabile in opera poetica a acestui autor roméan contemporan. Vom avea in vedere anumite
formatii realizate cu prefixul ne-, cum sunt de nespus, de negrait, de nedescris, functiile sintactice si
valorile lor semantice, mai ales ca ele sunt implicate indeosebi in sintagme ce redau, ca sens, superlativul
absolut. Mai mult decét atét, procedeul de adverbializare a supinului negativ n structuri inversate de tipul
negrdit de, Nnespus de presupune exprimarea unor aprecieri graduale prin care se evidentiaza, concomitent,
imposibilitatea de a verbaliza perceptia semnificatiilor privitoare la relatia omului cu Dumnezeu si
intensitatea trairilor pe calea ascensiunii spirituale. De altfel, utilizarea acestor formatii care condenseaza
o intreaga idee liricd dovedeste, incd o data, ca studiul gramaticii textului literar constituie una dintre
modalitatile cele mai adecvate pentru a intelege crezul artistic al autorului, orientarile si filozofia sa de
viatd — in cazul de fatd, conceptia despre Divinitate si despre raporturile fiintei umane cu perspectiva
eternitatii.

Cuvinte-cheie: supin, derivare, gramatica, stilisticd, poezie mistico-religioasd

Introducere

Dupa cum se precizeaza in lucrarile de specialitate, dintre toate limbile romanice,
numai romana posedd un mod nepersonal denumit supin, ale cérui valori sunt redate,
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in Romania occidentala, prin infinitiv, cu care supinul romanesc este sinonim, el
reprezentand numele actiunii verbale (*** 1966, 233).

Tn Gramatica Academiei, editia 2005, se vorbeste despre o sintagma cu supinul
care indicd o ,proprietate” si are caracteristici pregnant apropiate de cele ale
adjectivului, in constructii unde forma respectiva (inclusiv in situatii de gradare)
indeplineste functiile sintactice de atribut verbal, de nume predicativ sau de element
predicativ suplimentar, putand fi substituitd printr-un adjectiv calificativ derivat cu
sufixul modal -bil, ce exprima valoarea de ,,posibilitate” pasiva (cf. lat. -bilis — ***
2005, 517; Nemtut 2010, 90-91 si 95). Tiparul se distinge prin particularitatea de a fi
eliptic, Tntrucét supinul din structurile cu verbe copulative (si, prin urmare, din cele
atributive) constituie, de fapt, o ,,determinare consecutiva a unui adjectiv nul [subl.
aut.]” (neexprimat, dar care poate fi recuperat din contextul situational), ,,marcand
printr-o consecinta o valoare superlativa” (*** 2005, 517-518; vezi si Pana Dindelegan
1981, 602) sau una modalizatoare, ca ,,subordonat consecutiv [subl. aut.], cu efect
intensiv” (¥** 2005, 520). Supinul cu functiile sintactice amintite, cu inteles consecutiv
si, concomitent, de intensificare are, asadar, frecvent forma negativa (Pana Dindelegan
1981, 603), mai ales ca ,«starea» presupusa de adjectivul neexprimat (nul) e din
registrul starilor adesea neplacute, dificile, pentru a putea fi suportate / receptate” (¥**
2005, 518).

Apropierea supinului de comportamentul unui adjectiv ,,se manifestd mai cu
seama 1n privinta modului in care se realizeaza aspectul negativ, cu ajutorul prefixului
ne-: de nepovestit, de neiertat, de neimaginat [subl. aut.]” (Iacob 2006, 344); asemenea
forme au, de regula, ca regent un substantiv (sau un substitut al acestuia — pronume,
numeral), dezvoltand, in plan afectiv, nuanta gradului maxim al intensitatii, corelata cu
ideea de ,,indescriptibil”, ,,inefabil”, ,,indicibil” (Bacila 2021, 252-259 si 300 s.u.), spre
a releva, in poezia lui Traian Dorz (impregnata de un puternic filon mistico-religios),
imposibilitatea de a patrunde total in profunzimea experientelor launtrice ale sinelui si
ale celorlalti, de a le marturisi complet in cuvantul scris sau rostit, tocmai pentru ca in
interiorul fiintei saldsluieste taina trdirii in prezenta lui Dumnezeu, cea care duce spre
Taina cea Mare a intalnirii cu El in dimensiunea eternitatii.

Supinul negativ — atribut verbal / nume predicativ

In secventele cu supinul de acest tip, selectate din lirica dorziana, valoarea de
superlativ absolut se exprima indirect, sub forma unei consecinte a gradului intens in
care ,,obiectul” denumit de substantivul regent (presupunand un adjectiv-atribut
recuperabil contextual) posedd o caracteristicd exceptionald, iesitd din comun,
interpretarea semantica evidenta trimitand la:
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e miracolul divin, experimentat la un nivel adesea imperceptibil in cotidian:
»N-am suferit alaturi chinul / rascumpararii pentru vis, / desi aldturea gustaram /
minunile de nedescris!” (CCm 187, N-am suferit aldturi)®;

e greutatile traiectului ascensional pe calea cunoasterii mistice, in raport cu
interventia divina salvatoare si cu unicitatea unui atare parcurs spiritual:

,,Cum as fi aflat eu, Doamne, / cat esti Tu de bun, / daca nu-mi faceai atatea / cat
nici pot sa spun? / Cum as fi aflat ce-adanca / e iubirea Ta, / dacd nu-mi faceai ce
nimeni, / Doamne, nu-mi putea? / Daca nu-nfruntam atitea / stari de nedescris, /
cum as sti ce-adevirat e / tot ce ne-ai promis?” (Cinv 189, Cum as fi aflat eu,
Doamne?);

,,Cine oare poate sti, / Doamne, cit de bine mi-i / duhului si inimii, / — cand in
stiri de negrait / stau sub har nebanuit, / rugaciunii daruit?” (CCm 120, Cine oare?;
de retinut, aici, ocurenta cliticului de dativ la persoana I, cu sens posesiv, intr-0
sintagma ce contine si un complement indirect multiplu, redat prin doud substantive cu
implicatii aparte in arhitectura mesajului poetic);

e sfintenia, ca trasaturd definitorie a Divinitatii, ca atribut al transcendentei Sale,
ca experientd existentiald fundamentald, coplesitoare, parcursd intr-un permanent
crescendo, prin concretizarea faptica a lucrarii harice transfiguratoare, la cote maxime,
in viata celor credinciosi:

»Sfant Adevar, ce fericitd / i plina-i stralucirea Ta / cand fata mea descoperita /
se scalda si se-afunda-n ea! / Mi-a dat si Dragostea, din sine, / sd gust simtiri de
negriit, / dar cdnd si-n ea sunt eu, si-n tine, / trdiesc minunea inmiit.” (CS 219, Sfant
Adevar, nu sunt cuvinte);

e Tnsusiri emblematice ale Divinitatii: ,,Nicio clipa de-ntristare / nu vreau sa mai
am, lisus, / c-am vazut a’ Tale haruri / si puterea-Ti de nespus.” (Cind 26, Nicio clipa
de-ntristare); ,,Nu-i pe lume paine buna / ca iubirea Ta, lisus, / ea ne satura-mpreuna /
c-o dulceata de nespus.” (Cinv 150, Nu-i pe lume pdine bund); ,lisus, lisus, / iubire de
nespus, / preafericiti sunt cei | ce Te sfintesti Tu-n ei!” (Cinv 163, Frumsete vesnicd-a
iubirii);

»Dac-am fi avut pe lume / un trai obisnuit / cum am fi aflat, lisuse, / minuni ce
ne-au uimit? // Cum am fi aflat, cum am fi aflat / cit esti minunat / si cat sunt de
nespus / mila Ta, puterea Ta, iubirea Ta, / Iisus!...” (CInv 191, Dac-am fi avut pe
lume);

1 Spre a nu Ingreuna parcurgerea trimiterilor, am optat, in lucrarea de fa{d, pentru notarea, in text, a
referirilor (cu abrevieri) la volumele (apartinandu-i lui Traian Dorz) din care au fost selectate secventele
lirice ilustrative, alaturi de numarul paginii / paginilor la care se afla pasajul respectiv si de titlul poeziei.
Evidentierile grafice realizate in fragmentele extrase din intreaga opera dorziana (exceptandu-le pe cele cu
caractere cursive, care sunt ale autorului ori ale editorilor) ne apartin.
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,Ce nume-ar fi mai dulce oare, / mai nalt, mai sfant si mai duios, / Iisus, ca
Numele Tau Care / ¢ dintre toate mai Frumos! // Ce-ar mai putea a fi vreodatd / ca
El de-ales si pretuit, / comoard-asa de minunata, / frumsete-asa de negrait?” (CCm
67, Ce nume-ar fil).

De remarcat, in ultimele doud pasaje citate, structurile cvasiredundante care
exprima intensitatea maxima prin asocierea cu supinul negativ a adverbului relativ cat
(intr-o constructie exclamativa dislocatd — Pana Dindelegan (coord.) 2020, 151) si,
respectiv, a adverbului asa, utilizate cu ,,semnificatie de cantitativi nedefiniti” (***
2005, 163).

Poezia lui Traian Dorz oglindeste, nu o datd, unul dintre principiile conceptiei
crestine: frumusetea eternd a Creatorului se identifica Intotdeauna cu perfectiunea Sa,
cu incantarea si implinirea pe care credinciosul le gaseste in El, cu experienta spiritualad
care, incercand sd exprime chiar si inefabilul, suprafirescul, tradeaza dorinta de a-L
cauta si de a-L vedea fata catre fata, inclusiv in infinitul transcendentei, a carei imagine
nu-si gaseste reflectarea adecvatd in manifestarile specifice omului (cuvant, emotie,
creatie), intrucat depaseste orice corespondent pamantesc. Cunoasterea Lui inseamna
comunicare constantd cu El, desi spiritul uman nu reuseste sa-L numeascd ori sa-L
descrie decat fragmentar, refugiindu-se in ,,dialoguri” launtrice impregnate de accente
meditative sau interogative retorice, transpuse in versuri ce redau adesea unicitatea
miracolului divin, intensitatea absoluta a atributelor Sale supreme, asumarea directa a
negativ prezintd valente semantice legate de:

e frumusetea Miresei (id est Biserica, in viziune scripturistica): ,,Mireasa
Fericitda, Comoara de nespus, / ce slavd nepatrunsa e cea gatita tie, / cand insusi
Imparatul si Domnul tau lisus / ti-e Mirele si Sotul Iubit pe vesnicie!” (CVesn 58,
Biserica slavitd),

e rasplatirea stralucitd promisd Dincolo celor ce si-au dedicat viata respectarii
preceptelor divine:

,Fericit cel credincios, / caci el merge la Hristos, / cine-i Domnului pe plac / nu
mai vede moartea-n veac. // Dupa el vine lisus, | ca sa-1 duca-n ceruri Sus, / unde
loc i-a pregatit | in Lacagsul fericit. Il El in clipa mortii lui / vede Fata Domnului, /
vede slava cerului / asteptand sosirea lui. // Vede ingerii cantind / si-o cununa
asteptand, / si-o rasplati de nespus / pregatita de lisus.” (Cinv 101, Fericit cel
credincios);

,;O, Vesnicie, — slava de negriit ne-ai spus / c-astepti sa dai acelor ce-asculta de
lisus, / dar vesnica osanda pastrezi la toti acei / ce-au lepadat lumina si Duhul Lui din
ei.” (CVesn 220, O, Vesnicie...);

e rosturile adanci ale actului sacrificial de pe Golgota: ,,Slavita fii, Golgota,
Marit Izvor divin, / din care bem eternul intineririi vin; / fa, beti de-mpartasirea cu
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Taina de nespus, / sa devenim aceeasi Minune cu lisus!” (CBir 22, Va fi-n curénd,
lisuse).

Adjectiv / adverb + supin negativ

Alteori, formele negative de supin apar postpuse adjectivelor / adverbelor
regente, marcand intensitatea maxima referitoare la aspecte similare celor discutate
anterior:

e atribute ale lui Dumnezeu: ,,Fericiti, fericiti / cei cu Eluniti, / dulce-i de nespus
/ Dulcele Tisus.” (CUrm 65, Dulce este Domnul);

e frumusetea vietii de credinta:

,Frumoasa-ai fost, credinta mea / statornica si-adevarata, / cand una te-am putut
tinea / mereu mai tare si curata!... / Frumoasa de nespus / mi te-a facut lisus, /
Sfrumoasa sa-mi ramdi, | credinga mea dintdi, | credinta mea dintdi, | isus — credinga
mea dint&i! // Frumoasi-ai fost, nddejdea mea / ostenitoare si smerita, / cand lupta
ce mi-a fost mai grea / tu mi-ai facut-o stralucita! // Frumoasa de nespus / mi te-a
facut lisus, | frumoasd sa-mi ramdi, | nddejdea mea dintdi, | nadejdea mea dintdi, |
lisus — ndadejdea mea dintdi! Il Frumoasa-ai fost, iubirea mea, / mereu aceeasi si
fierbinte, / cand ti-am putut curat avea / altarul tainei tale sfinte! // Frumoasa de
nespus / mi te-a facut lisus, | frumoasa sa-mi ramdi, | iubirea mea dintéi, / iubirea
mea dintai, / lisus — iubirea mea dintai!” (Cinv 14-15, Frumoasd-ai fost);

n tabloul dinamic creat pe baza triadei biblice credinta — nddejde — iubire (la
care se raporteazd adjectivul repetat frumoasd, inclusiv in refrenul ce cladeste
ascendent esenta textului), personificarea acestor concepte este impresionantd: poetul
le percepe ca pe niste fiinte cu care poate dialoga, spre care poate nizui, afirmandu-si
liric implicarea afectiva prin intermediul formelor mi (clitic al pronumelui personal, cu
diverse variante grafice) si mea (adjectiv pronominal posesiv), care ar merita o analiza
detaliata din perspectiva legaturii sinelui cu El;

e calitatile inconfundabile ale dragostei izvorate din Dumnezeu:

»Si-am intrebat Iubirea: Din Cine esti, din Cine, / tu, scumpo, tu, frumoaso, tu,
dulceo de nespus, / si Cine-mi dete mie tot cerul Lui cu tine? / — si mi-a soptit
Iubirea: lisus, lisus, Iisus!” (CBir 122, Am intrebat Lumina...);

e splendoarea inimaginabila a Imparatiei Cerurilor: ,,Frumoasd de nespus / e
Tara lui lisus, / Acolo, noi mereu / vom fi cu Dumnezeu,; / Acolo, cei iubiti / canta-vom
fericiti: /— Slavit sa fii, slavit, / lisuse Preaiubit!” (O 203, Frumoasa si curata);

e unicitatea darurilor revarsate de Sus:

,»Ce scurte sunt, ce iute trec / frumoasele clipite, / abia sosesc si iarasi plec / din

starile dorite. // Cu Tine, Scump lisus, / frumoase de nespus / sunt toate céte eu /
primesc mereu!” (CVesn 76-77, Ce scurte sunt);
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e beatitudinea trairilor impreuna cu Dumnezeu in viata de zi cu zi, care, astfel,
devine constant mai frumoasa si mai linistitoare, mai plind de lumina, de ocrotire si de
satisfactii sufletesti: ,,Pe genunchii lui Tisus / viata-i fericita, / bucuria-i fara-apus, /
starea-i dulce de nespus, / fata-i stralucita.” (O 247, Pe genunchii lui lisus);

»Spuneti voi, spune tu, / unde canta sufletu’, / unde-i bine de nespus? // La lisus,
cu lisus, in lisus, / langa El suntem mereu / fii placuti lui Dumnezeu, / El ne-nvata
ce-i frumos, / El ne face de folos, / El ne creste sfantul zel, El, El, El, / numai EI,
numai EL.” (O 383, Spune tu, spuneti voi);

»Nu ma treziti din visul / pe care-l am cu El, / nu ma chemati de unde / cu
Domnu-s singurel! // Lasati-ma mereu | sa stau doar El §i eu, | caci fericit sunt de
nespus / doar cu lisus!...” (Clnv 143, Nu ma treziti!);

aceeasi legaturd creatd in spatiul inimii, nu in afara ei (marturisind despre
intimitatea cu El, despre atingerea Lui in urcusul citre Sus — consecinta a trairii
definitorii, in conditia teluricd, a unei experiente spirituale transfiguratoare), se
evidentiaza si intr-un alt poem, unde supinul negativ inclus intr-unul dintre versurile-
reper ale strofei respective determind verbul din familia lexicala a adjectivului fericit
(gerunziul atasandu-si cliticul pronominal amintit mai sus, cu inteles posesiv):

,»Pe deasupra si pe sub / Sfantul Duhului Hulub / imi va racori zburand / fruntea
trupului cazand / si-mi va-nviora aprins / zborul duhului desprins, / fericindu-mi de
nespus / drumul pan’ la Tine Sus... / Tu, lisus, drag lisus, / imi vei ferici nespus /
drumul pan’ la Tine Sus.” (CInv 28-29, Peste ceasul meu amar);

e rasplatirea daruitd plenar, in dimensiunea eternitatii, celor ce L-au slujit cu
devotament in umblarea lor pe pamant: ,,Fie fericit / cel ce-a suferit, / rabde credincios
/ fiul lui Hristos, / dulce de nespus / plata este Sus / pentru orice greu, / — de la
Dumnezeu.” (CUrm 189, Cei care-au flamanzit cindva); ,,Vino, dulce inger care-n
mana tii / cel dintai potirul ultimei urgii, / si ma ia si-arata-mi dulce de nespus, /
stralucind, Mireasa Mirelui lisus.” (MT 163, Vino, dulce Tnger).

Supinul negativ inversat (cu valoare adverbiali)

»Stilistic, supinul verb orienteazd imaginatia si sensibilitatea noastra Inspre
coordonatele sale semnificative si sugestive specifice.” (Campeanu 1997, 125). De
aceea, este de semnalat procedeul de adverbializare a supinului negativ (*** 2005,
520), limitat ca prezenta la cateva constructii inversate, apropiate ca sens de
precedentele si ,care, la origine, contin un supin consecutiv’ (*** 2005, 582),
incorporand, alaturi de aprecierile graduale superlative propriu-zise, informatii
semantice ce sugereaza ca intensitatea maxima e o consecinta a raritatii (nebanuit (de),
negrait (de), neinchipuit (de), nesfdrsit (de), nespus (de), nemaipomenit (de),
nemaivizut (de) s.a.). In asemenea cazuri, supinul utilizat ca marci expresiva a
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superlativului absolut (Dominte 2003, 166) (primind, suplimentar, valoarea modala de
»posibilitate”, ,,procuratd de forma verbului” — Pand Dindelegan 1981, 603) se distinge
prin inversiunea topicii, fiind obligatoriu antepus unui adjectiv gradabil (cu functie
sintactica de atribut adjectival, de nume predicativ sau de element predicativ
suplimentar) ori la un adverb, de care se leaga prin prepozitia de (*** 2005, 520 si 592;
Nemtut 2010, 90; Dragsoveanu 1969, 241-246).

Ca atare, sintagmele in discutie vizeaza:

e atribute emblematice ale Divinitatii:

,Laudam pe Domnul, Care este-al domnilor stapan, / dupa voia Lui sunt toate
cate vin / si ct rdiman, / dupd-a Lui intelepciune-s randuite cate sint!, / 1dudim pe
Domnul, Care este nepitruns de Sfant.” (CL 145, Lauddam pe Domnul nostru);

,Bun in orice fel / este humai El, / bun, nespus de bun mereu / este numai
Dumnezeu, / slava Lui mereu!...” (O 395, Bun e tata, bun...); ,,O, Dulce Paznic al
lubirii, / nespus de bun si veghetor, / — in toata viata nemuririi / ce mult, ce mult
Ti-s eu dator!” (CVesn 116, lisus, de cind Te stiu...);

,»O, Dumnezeu Puternic, / ce negriit de Mare / esti Tu 1n clipa asta / ticand si
suferind, / nu s-a vazut vreodata, / cat in a Ta rabdare, / ce mare-a fost si Pretul, / si
Harul Tau — platind!” (CNoi 32, ... Si-n ziua Bucuriei (7)).

,Uneori prezenta pe langa adjectiv a unui cuvant exclamativ lamureste valoarea
superlativa a supinului [...], fiind el insusi un corelativ si avand rol de intensificare a
insusirii” (Nemtut 2010, 95);

e perceptia de catre ceilalti a acestor trasdturi-reper, ca o consecintd a
impartasirii din manifestarea lor desavarsita: ,,lisuse, dulce Maica Ta / cu ce iubire Te
veghea, / cum zi si noapte Te-ngrijea / si negriit de drag Te-avea! / O, fa-al iubirii
sfant suvoi / sa fie ca in ea si-n noi.” (MT 41, lisuse, Sfantd Maica Ta);

»3a cant cu Tine, Mire Drag, inflacarand iubirea, / s ma trezesc si sd adorm cu
harfa si psaltirea, / sd nu vreau decat Sanul Tau cel negrait de dulce / si-apoi sa
nu-ntreb in ce loc vin ingeri s ma culce.” (CViit 83, S-ascult de Tine);

1Tn textele poeziilor lui Traian Dorz publicate, la noi, In ultimele decenii, Intalnim frecvent forma sunt (in
conformitate cu norma actuala de flexiune a verbului a fi), desi se pare ca intotdeauna poetul si-a
manifestat, explicit sau indirect, preferinta pentru sint — forma verbala intrebuintatd in toate volumele sale
tiparite la edituri din strdinatate nainte de 1989 si realizate exclusiv pe baza manuscriselor originale —,
motiv pentru care a §i agezat-o, de nenumarate ori, in rime, mai ales ca era vorba despre respectarea unei
norme literare a epocii respective. De aceea, desi poate crea impresia de inconsecventd, inclusiv editorii
volumului din care am citat poezia de mai sus au optat pentru forma sint atunci cand aceasta apare la final
de vers — solutie pe care am adoptat-o si noi in lucrarea de fata.
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,Primivara, si in suflet parca simti nespus de dulce / duhul Tnvierii Sfinte plutind
peste vai si lunce, / peste dealuri §i prin cranguri ea-si trimite vestitorii, / inima din
piept iti salta, cu nesat 1i sorbi fiorii...” (CUit 10, Primdvard...);

,»De-ati sti voi cum lisus cel Bun / pe brate-o sa va suie / si ce povete, ce cantari
/ frumoase-o s va spuie, / Cum bland va va chema cu El, / ca mieii la pasune, / ce
flori, ce daruri, ce minuni / in brate-o sa v-adune... / O sa v-arate munti si vai, / si
zari nemaizarite / si inimile va vor fi / nespus de fericite...” (O 89, Veniti, copii
iubifi);

,Dar cand Tu, Doamne, esti cu mine, / de ce le vad acestea toate / si mult mai
mult decat acestea / in mine / si in jurul meu? / De ce-i atuncea si pamantul, si cerul
/ negriit de dulce, / si tot hotaru-i numai cantec / si numai zambet fericit?”” (CR 164,
De ce cand sunt?);

e sentimentul binefacator al pacii, sub auspiciile unei misiuni unice (si, in
contrast cu aceasta, enigmatica framantare launtricad a Maicii lui Tisus, indurerata-i
jertfa ingemanata cu sacrificiul suprem al Fiului sau):

,»O, Maica Jertfei Salvatoare, / ca-n preacuratele-ti priviri / nici fericirea, nici
durerea / atit de-adanci nu-s nicairi! // Ca-n chipul tau pe lume unic / de umil si de
glorios / nici bucuria, nici tristetea / nu stralucesc mai dureros. // In viata ta, cum
nicio mama / pe lumea asta n-a avut, / e-0 pace negriit de dulce / si-un zbucium
nepatruns de mut” (CA 76, O, Maica Jertfei Salvatoare);

e darurile lui Dumnezeu, primite in pofida momentelor-limita ale vietii de
credinta:

.in ce vas sfant sa-Ti strang eu oare / al dragostei olei, lisus, / cand pretul ei
e-atdt de mare / si rostul ei e-atat de sus? / O, mirul ei nespus de dulce / si mai placut
ca orice vin / ce dor e vrednic a Ti-1 duce / si-n ce loc aurit si-1 tin?” (Cinv 94, Tn ce
vas sfant?);

»Reverse-Si Domnul toatd lumina peste voi / azi, cand privim o clipd viata inapoi.
/ Si din intreg trecutul de patimi si de chin / sd ne rimana numai un nesférsit senin!
/ Si dupa toatd urma amarului pahar, / un negriit de dulce si nesfarsit nectar!” (Cind
135, Reintélnirea);

,Ce minunate sunteti / voi, cele trei frumseti, / care-ati sfintit in lume / cerestile
vieti: / durere, sdracie, / singuratate, — voi, / doar voi, stiti face aur / din ce era noroi!
// In lumea prabusirii, / doar voi ramaneti sus, / voi, dulcile mirese / a Dulcelui lisus;
/ Hristos v-ascunde chipul / cel negriit de sfant / de cea mai mare parte / din cei de
pe pamant.” (CVesn 62, Ce minunate suntefi);
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,,Ce bucuros vii Tu spre mine, / Mantuitorul meu iubit, / sa-mi dai tot ce mi-ai
strans la Tine / in Sfantul Loc fagaduit, / ce negrait de dulci si sfinte / sunt toate
cate-mi vad venind / — n-am nici cantari §i nici cuvinte, / ¢i numai lacrimi
stralucind!” (CVesn 207, Ce linistit veniti spre mine);

e sacrificiile inerente pe calea urcusului spiritual, urmand modelul hristic:

,Cli crede, lupta-te si fii / statornic si viteaz in toate, / caci nu poti nici gandi — sa
stii —/ ce rasplatiri iti sunt pastrate, / caci si Hristos Cel Ce-a rabdat / nespus de mult
este naltat!” (Clnv 91, Nu te-ntrista prea mult);

,»Curatia Lui Tmi tine / focul inimii nestins, / ochii limpezi, calea dreapta, / duhul
veghetor si-aprins. // Ea-mi da sfinta bucurie / si-mi pastreaza sfantul zel, / negrait
de scump facandu-mi / tot ce sufar pentru E1.” (CNem 137, Curdtia constiintei).

Astfel, omul ajunge sa paseasca pe fiecare treapta a traiectului sau ascensional,
in mijlocul starii de bucurie ori al vicisitudinilor existentiale, intre jertfa asumata
consecvent si fericita biruinta prin forta Cuvantului divin si a inspiratiei in slujirea lui
Dumnezeu, inclusiv prin creatia artisticA menitd sd eternizeze acest devotament
stralucit: ,,Al Cerului Cantec nespus de frumos, / odatd, demult, mi-ai cantat / si Glasul
Tau dulce, adanc si duios, / de-atunci m-a legat, m-a legat.” (CCm 68, Al Cerului
Cantec), pani la atingerea punctului apoteotic al implinirii in intimitatea unei revederi
definitive: ,,Pan’ la ultima suflare, / vreau a mea traire / s-0-nalt catre Tine-un tainic /
cantec de iubire —/ dulce, negriit de dulce cantec de iubire.” (CCm 156, Ce fierbinte
e iubirea). De retinut, in ultimul vers citat, repetitia adjectivului dulce (la gradul pozitiv,
apoi in constructia cu sens de intensitate maxima, unde este integrata si forma de supin),
la fel ca intr-un alt pasaj selectat dintr-un veritabil imn de dragoste consacrat legaturii
tainice dintre Hristos si fiinfa umana, subliniind frumusetea aparte a Miresei (ca in
alegoriile reprezentative din cartea biblica intitulatd Cdntarea Cdntarilor), izvorata din
practicarea marilor virtuti crestine:

,,0, ce frumoasa esti, Iubito, / Biserica, Mireasa Mea, / ce minunate sunt a tale /
podoabe ce te fac asa! / Ce minunata ti-e Credinta / pastratd-n cugetul smerit, / curata,
sincerd, adanca / si-aceeasi pana la sfarsit! // O, ce frumoasa ti-e Nadejdea / ce nu
s-a cldtinat nicicand, / prin origice-ncercari, aceeasi / tirie si-ndrazneala-avand!/ Ce
ingereasca ti-e Tubirea / ce 1angd Mine te-a tinut / in dulcea, negrait de dulcea/ unire
de la inceput!” (CCm 144, O, ce frumoasa esti).

e greutatea inimaginabild a starii de pacat si imperativul deciziei restauratoare
de intoarcere la Dumnezeu, prin innoirea vietii: ,,O, Sfinte Rani a’ lui Hristos, / eu sunt
nespus de pacatos, / dar cred ca-n Voi pacatul meu / mi-a fost iertat de Dumnezeu!”
(CNem 76, O, Sfinte Rani);
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,»Acolo am plitit si pretul / nespus de greu si necesar / sd aflu Taina ce-1 cunoaste
/ pe cel curat din cel talhar... // — Acolo, unde-ntaiasi datd / m-am prabusit spre
Dumnezeu / si unde-n prima fericire / mi-am ingropat intaiul eu!” (CA 153, Acolo
m-a aflat Lumina);

,Jubirea,-n loc sa scada, o simt crescand mereu, / cel fir crescut subtire e-un lant
nespus de greu, / — grabesc insotitorii, li-e ceasu-ntarziat, / eu nu ma pot desprinde
si nu m-as vrea plecat.” (CNoi 195, Stiu c-a sosit plecarea...);

,,Ce taina-i marea bunatate / spre lumea de cazuti si hoti / nespus de rai — si
totusi, Doamne, / 1i mai iubesti pe toti, pe toti!...” (CDr 194, Ce taine-ascunde
asteptareal...); ,,Nu-ti privi usor pacatul / ruperii de sotul tau, / multi, lasandu-se ispitei,
/ au ajuns nespus de rau.” (CNem 153, Nu-#i privi usor pdcatul);

e caracterul precar al vietii de aici, In antitezd cu nesfarsirea celei de Dincolo:
,Un drum nespus de scurt e viata / si-atat de vesnic e-al ei pret, / plangand se vor trezi
cei care / de-a lumii amagire-s beti.” (CS 140, Un fir subtire...); ,,La cer s-ajunge peste
/ nespus de scurta cale, / dar marea taina este / sfintirea vietii tale.” (CS 139, Tu-fi duci
pe totdeauna);

e meditatii fundamentale asupra fiintarii: ,,Ce trist cand iubirea-n viatd / o
primesti din alta parte / decat de la cei pe care i-ai iubit nespus de mult, / si-ntristarea,
/ chiar de-acolo de-unde mai putin credeai!...” (CR 120, Fiintele); ,.Ce grele-s toate-
acestea, dar mai nespus de greu / e-atunci cand vezi cd lumea te-a rupt de Dumnezeu.”
(CDr 114, Ce grea-i ades); in pasajul citat, marca exclamativd ce, determinant al
adjectivului greu, se utilizeaza adverbial, cu ,,0 valoare cantitativ-intensiva, echivalenta
cu a unui marcator superlativ”’ (Pana Dindelegan (coord.) 2020, 159), intr-o propozitie
coordonata cu alta continand adverbul greu, insotit, concomitent, de doud morfeme ale
gradarii: pentru comparativul de superioritate si pentru superlativul absolut
(intensitatea maxima).

Antonimii

In secvente organizate simetric, sintagmele cu adverbe determinate de forme
negative de supin mizeaza, uneori, pe acumulari sugestive complexe (obtinute pe baza
raporturilor de coordonare sau de subordonare), pe unitati cu diverse functii si valori,
pe antonimii ale unor epitete contrastive asezate ,.in oglindd”; nuantele lor se
accentueaza cu orice termen nou-aparut in vers, inclusiv prin proiectia temporald a
viitorului in relatie cu ,,zdbovirea” in sfera prezentului, autorul (in ipostaza-misiune de
poeta vates — indrumator al comunitatii de credinciosi) propunand, ca intentie a
mesajului, un ,,dialog” cu Dumnezeu chiar si pentru semenii lui:

»Veni-va clipa cand, de chinul / ce astdzi il induri cu greu, / c-o vesnica

recunostintd / vei multumi lui Dumnezeu. // Atunci o singurd durere / vei mai avea
spre Cel Slavit, / ca nu I-ai inteles Iubirea, / ci prea gemand ai suferit. // Cand ochii,
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astdzi plini de lacrimi, / ai sa-i deschizi spre-un vesnic har, / vedea-vei negrait de
dulce / ce vezi azi negrait de-amar.” (CS 195, Veni-va clipa cand...).

Mai mult decat atat, Traian Dorz insereaza din nou, in textul poetic, cliticul de
dativ mi-/-mi (frecvent, de altfel, in toatd opera sa liricd), el dobandind sens posesiv in
relatie cu forma de dativ inimii (= ,,inimii mele”), spre a ilustra conectarea la sine insusi,
intr-o asumare certd a propriilor profunzimi sufletesti, spre atingerea deplind a
intimitatii cu Dumnezeu. Repetitia de la finalul strofei are rol de refren, iar superlativul
evidentiaza gradul inalt al unei suferinte atat de mari, incat nu se poate descrie prin
cuvinte; desi pare imperceptibila, este, in realitate, sesizabila in integralitatea ei:

,,Oriunde cand eram cu Tine / n-as fi mai vrut in veac sa mor, / la toate-mi era
greu, lisuse, / doar inimii mi-era usor. / — Dar unde-am fost fara de Tine / mi-era urat
de tot ce-am eu, / usor era de toate-acolo, / doar inimii, nespus de greu, / lisus, lisus
— usor era de toate-acolo, / doar inimii, nespus de greu.” (Cinv 22, Oriunde cand
eram cu Tine).

Concluzii

Dincolo de inventarul lor ori de ineditul combinatiilor lexicale obtinute astfel,
formele negative de supin ocurente in poezia dorziand genereaza puternice efecte
sugestive, in primul rand, gratie rolului jucat de ele in sintetizarea unei intregi idei
lirice. Valentele in jurul carora graviteaza alcétuirea versurilor dovedesc dezvoltari
semantice definitorii si trebuie urmarite, asadar, in cadrul poeziilor, din perspectiva
organizarii mesajului.

In calitate de componente relevante (prin modul de utilizare) ale constructiei
textuale, formatiile de acest tip redau intensitatea maxima (in care nu mai exista limite)
in structurile sintactice unde sunt integrate. Altfel spus, functia lor este cea de mijloace
expresive ale gradarii, avand 1n vedere cd superlativul absolut poate fi exprimat, pe
langa procedeele gramaticalizate, si cu ajutorul unor mareci stilistice.

Pe de alta parte, din perspectiva expresiei artistice, fragmentele citate ilustreaza,
fara putinta de tigada, o maniera aparte de configurare a semnificatiilor conceptului de
verbalizare in formele de comunicare curentd. Afirmarea (paradoxald a) ,,nespunerii”
explicite (realizabile insd numai prin intermediul unui alt gen de limbaj) Tnseamna 0
paleta larga de emotii si atitudini ce caracterizeaza, in acelasi timp, misterul extatic al
comuniunii $i, implicit, iubirea de Dumnezeu, cu tot ce necesitd ,,acea experienta
elevata si indicibild care 1si creeaza propriul limbaj poetic” (Ionita 2014, 207), chiar
dacd nu dispune de o modalitate a incadrarii sale in tiparul ingust al comunicarii
obisnuite. Nu o datd, poemele atestd, explicit sau indirect, faptul cd, asa cum
nemarginirea nu incape in limitele timpului si ale spatiului, la fel stau lucrurile si cu
celelalte dimensiuni ale infinitului divin si, cu atdt mai mult, cand vine vorba despre
Dumnezeu si despre complexitatea trasaturilor Sale imuabile. Este sinteza unor
experiente esentiale vadit reflectate in orice parcurs fiintial consacrat plenar slujirii Sale
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prin traire si marturisire, prin creatie si jertfd, prin continua transfigurare launtrica, prin
repetabila cautare si descoperirea constantd a rosturilor sacralitatii — manifestari
autentice si perene ale impartasirii permanente cu Divinitatea.
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