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Abstract: (Linguistic Biography. A Case-Study) In this paper I discuss one of the types of the linguistic
biography, namely the narrative interview. In this respect, based on an interview recorded in 2002 with
Jana Palenikova, professor at the Comenius University of Bratislava, | focus on the linguistic elements
which organize her discourse. The analysis of the linguistic material will underline the manner in which
Jana Palenikova defines, through her speech, ,,the conversion” to a new cultural and professional identity,
limiting three phases: to begin with, the discovery of Romanian language, literature and culture,
afterwards, the assimilation of the information specific to the domain and its rigorous study with the help
of scholarships and the summer courses from Romania and, lastly, the inversion of roles, herself becoming
a teacher and training, in her turn, new generations of students.
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Rezumat: Tn comunicarea de fatd ne propunem si discutim unul din subtipurile de biografii lingvistice
orale dialogale, si anume interviul narativ. in acest sens, bazandu-ne pe un interviu pe care l-am realizat,
Tn anul 2002, cu Jana Palenikova, cadru didactic la Universitatea Comenius din Bratislava, vom cauta si
aducem in prim-plan elementele lingvistice ce structureazd discursul acesteia. Analiza materialului
lingvistic va evidentia modul in care Jana Palenikova isi defineste, prin discurs, ,,convertirea” la o noua
identitate culturala si profesionald, delimitand trei stadii: in primul rand, descoperirea limbii, literaturii si
culturii romane, apoi, insusirea informatiilor de specialitate pe parcursul anilor de facultate si aprofundarea
acestora prin bursele de studiu si cursurile de vara din Romania si, in al treilea rand, rasturnarea rolurilor,
aceasta devenind ea insasi profesoara, formand, la randul ei, noi generatii de studenti.

Cuvinte-cheie: biografia lingvistica, interviul narativ, analiza lingvistica, limba, literaturd si culturda
romdneasca, Jana Palenikova.

1. Introducere

Situatd, din punct de vedere metodologic, la intersectia mai multor domenii —
istorie, sociologie, psihologie, antropologie, etnografie, folclor s.a. —, naratiunea,
ilustrand tipologia ,,povestilor de viatd”, a adus 1n atentia lingvistilor o noua tema de
reflectie, si anume biografia lingvistica.
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Caracterizatd prin dimensiunea exclusiv narativa, orald sau scrisd, si prin
recursul continuu la memorie, biografia lingvisticd se construieste prin ,,descrieri,
argumentari si explicatii, intrucat persoana isi povesteste experientele traite si etapele
parcurse in procesul de Invatare, justificand decizii sau descriind contexte” (Simina-
Suciu 2024, 22-23). Asadar, incadratd in tipologia storytelling, a povestirii, subiectii
intervievati sau chestionati isi nareaza parcursul de invatare a unei limbi strdine si
aprop(r)ierea de cultura vehiculata prin acea limba.

In acest cadru, in lucrarea prezentd, apeland la tehnica interviului narativ
biografic (vezi T. Vlad 1997), ne propunem si reconstruim, prin intermediul
elementelor lingvistice ce structureaza discursul unui individ, modul in care acesta 1si
defineste ,,convertirea” la o noua identitate culturala si profesionala.

Abordarea lingvisticd se fundamenteaza pe lucrarile teoretice elaborate de Jean-
Michel Adam (1999; 2008; 2009), Jean-Michel Adam si André Petitjean, in colaborare
cu F. Revaz (2007), Carmen Vlad (2003), Elena Dragos (2000), Ligia Stela Florea
(2018), Liana Pop (2009) s.a.

Analiza noastrd se bazeaza pe un interviu pe care i 1-am luat Janei Palenikoval
si, ulterior, 1-am publicat in revista Steaua, anul I11, nr. 5-6, 2002, p. 83-84, 95.

Interviul nostru se incadreaza tipului de interviu semistructurat, fiind bazat pe
noud intrebari? ce au cdutat si surprinda si, in acelasi timp, s evidentieze citeva
aspecte relevante pentru modul de insusire a limbii romane de catre intervievata, si
anume momentul primei intalniri cu limba romana, motivatia alegerii sale, perceptia
evolutiei Romaniei de dinainte si de dupa Revolutia din Decembrie 1989, implicarea
sa in promovarea limbii, culturii si civilizatiei romanesti.

! Jana Pélenikova s-a ndscut pe 24 august 1954, in Bratislava (Slovacia), oras in care, de altfel, si-a
construit si desavarsit parcursul profesional. Absolventa a Universitatii ,,Komensky” din Bratislava, Jana
Palenikova a studiat filologia franceza si cea romana, alegand sa aprofundeze si sa profeseze in domeniul
studiilor romanesti. Cu o lucrare de diploma consacrata literaturii romane interbelice si continuata cu o
teza de doctorat ce a tratat o tema de actualitate la momentul respectiv, anume Traditionalismul i
modernismul Tn romanele lui Camil Petrescu, Jana Palenikova va fi un punct de referintd nu doar pentru
devenirea studiilor roméanesti in Slovacia, ci, implicit, pentru promovarea literaturii si a culturii romane in
arealul slovac, printr-o sustinuta activitate de traducere si prin numeroase proiecte culturale.

2 intrebarile au fost: ,,Pentru mine, ca roman, este uimitor sa constat stilul dv. impecabil de a vorbi
romaneste. Chiar as putea afirma, si nu gresesc deloc, ca vorbiti mai corect decat un roman! Cum ati invatat
limba romana? / Asadar, ati ales sd va specializati in limba si literatura roméana. Cui se datoreaza aceastd
alegere? / V-ati gandit vreodata cd veti ajunge sa impartasiti altora acest «univers spiritual si cultural
misterios», ca veti invata pe altii romaneste, ca veti fi o adevarata ambasadoare a culturii romanesti? /
Cand ati vizitat pentru prima data Romania? / Cum ati descrie Romania de dinainte si de dupa Revolutia
din decembrie 1989? / Stiu ca recent ati fost premiata cu diploma de onoare pentru promovarea culturii
romane de citre Ambasada Romaniei din Bratislava. Tn ce a constat, cum s-a manifestat? / Care sunt
proiectele de viitor? / Stiu ca anul trecut a fost reinfiintata Societatea culturala romano-slovaca. Care sunt
obiectivele ei? / Care sunt proiectele Societatii?” (vezi Palenikova 2002).
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2. Analiza interviului

Analiza pe care o realizdm in continuare se bazeaza, in exclusivitate, pe cateva
secvente textuale excerptate din interviul publicat (vezi, supra, 1. Introducere) prin
intermediul carora am cautat sd surprindem elementele lingvistice ce structureaza
discursul intervievatei, evidentiind astfel maniera in care se produce si/sau se
construieste discursul despre sine in procesul de invatare a limbii roméane.

Istoria personald a apropierii si, mai apoi, a ,,convertirii” la limba romana se
articuleaza pe aducerea in prezent, prin intermediul relatarii, al povestirii, a unui timp
trait odinioara si care, prin actul rememorativ, este retrait.

Astfel, printr-o secventd narativa, caracterizatd prin prezenta verbelor la
indicativ, perfect compus si imperfect (a fost, ma pregateam, am vrut, nu exista, figura,
am optat), ni se descopera prima intalnire a Janei Palenikova cu limba romana, intalnire
realizatd prin intermediul cartilor si declansatd de pregatirea pentru examenul de
admitere la facultate: ,,Primul meu contact a fost «livresc», pe vremea cand ma
pregateam pentru examenul de admitere la Facultatea de Filosofie a Universitatii
«Komensky» din Bratislava.” (Pélenikova 2002, 83), motivul alegerii limbii roméane
fiind unul exclusiv de natura administrativa, si anume imposibilitatea de a studia limba
dorita, anume franceza, altfel decat in combinatie cu slovaca sau roména:

,Incd din timpul studiilor mele liceale am vrut si studiez limbile romanice, in
mod deosebit limba franceza. In anul admiterii mele la facultate nu exista insi
alegerea libera a specializarii de studii, combinatiile fiind stabilite de Ministerul
Invatamantului. Astfel, in anul respectiv limba franceza figura in doua combinatii,
fie cu limba slovaca, fie cu limba roména. Eu am optat nu pentru slovaca, ci pentru
o alta limba romanicd, si anume romdna.” (Palenikova 2002, 83; subl.n. — M.A.).

Prezenta negatiei de constituent nu in enuntul afirmativ-declarativ de la finalul
secventei narative, intaritd de conjunctia coordonatoare adversativa Ci, atentioneaza
cititorul ca ceea ce urmeaza si fie spus este deosebit de important, pentru ca justifica
alegerea intervievatei pentru destinul ei profesional. De asemenea, la focalizarea
atentiei asupra importantei confesiunii contribuie, pe 1anga exprimarea subiectului prin
pronumele personal de persoana I, singular (,,eu am optat”, nu altcineva), si structura
apozitiva care expliciteaza si delimiteaza substantivul-baza: ,,pentru o alta limba
romanicd, si anume romdnd” (subl.n. — M.A.), construct cu rol metalingvistic, intrucat
include si defineste romana ca apartinand familiei limbilor romanice.

Asa cum se poate observa, aceastd secventd narativd aratd cd experienta
lingvistica de invatare a unei limbi striine, i.e. romanice, de catre intervievata nu este
singulari, aceasta fiind si o foarte buna cunoscitoare a limbii franceze. In ciuda acestui
fapt, prezenta expresiei adverbiale drept dovada din urmatoarea secventa narativa vine
in fapt sa transeze, sa justifice si sd argumenteze optiunea intervievatei, inclinand
definitiv balanta spre studierea limbii romane:
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»Dacd la inceputul studiilor mele universitare, limba mea de preferinta a fost
franceza, pe parcurs, insa, aceasta a fost inlocuitd de roména. Drept dovadd,
Facultatea am absolvit-o cu o lucrare de diploma din literatura roméana.” (Palenikova
2002, 83; subl.n. — M.A.).

Insd, in ceea ce priveste romana, daca, la inceput, la baza alegerii studierii
acesteia au stat factori externi, de natura administrativa, dupa cum am putut constata
pe baza primei secvente narative discutate, punctul de cotitura, de rascruce va sta sub
semnul motivatiei personale, al alegerii asumate, fiind marcat exclusiv de intalnirea cu
profesorul Eugen Negrici la sfarsitul primului an de studentie:

»A venit in anul 1974, cand grupa noastra — formata din saptesprezece fete si un
baiat — abia terminase primul an. Asta insemna ca la sosirea dumnealui stiam doar
primele douazeci de lectii dintr-un manual de roména pentru striini si ne obisnuisem
s folosim corect conjunctivul. Atat.” (Palenikova 2002, 83).

Amprenta puternica a intalnirii cu profesorul E. Negrici a rimas nestearsa in
memoria afectiva a intervievatei:

.01, dintr-o data, a aparut un om extraordinar, cu mintea deschisa, care a inceput
sd ne vorbeasca despre literaturda, despre scriitori, despre Eminescu si «Luceafarul»,
despre Romania, istoria si prezenta ei pe scena lumii, in asa fel incat inaintea noastra
se deschidea un orizont cu totul diferit de cel pe care I-am cunoscut pana atunci. Sub
influenta personalitatii lui puternice si indrumarea lui, ne-am simtit foarte tare atrasi
de «elementul» romanesc, am inceput si citim literatura roméana si, impreuna cu el,
am pregatit pentru colegii nostri, studenti la alte limbi romanice, céateva serate
roméanesti unde am prezentat folclorul roménesc, poezia si muzica populard, am
proiectat niste filme documentare despre Romaénia s.a. Dintr-o datd, eu personal m-
am simtit atrasd de un univers spiritual si cultural misterios care merita dezvaluit,
cunoscut si studiat.” (Palenikova 2002, 83).

Asa cum se poate observa, aceastd secventd descriptiva, In care intervievata
construieste portretul moral al profesorului E. Negrici (,,un om extraordinar, cu mintea
deschisa”, ,personalitatea lui puternicd si indrumarea lui”; subln. — M.A)),
incapsuleaza si comentariile culturale ale acesteia ce evidentiaza impactul nu doar
asupra ei, ci si asupra colegilor ei, redat prin Intrebuintarea verbelor si a pronumelor
personale de persoana 1, plural (,,care a inceput sa ne vorbeasca despre literatura,
despre scriitori, despre Eminescu si «Luceafarul», despre Romania, istoria si prezenta
ei pe scena lumii [...]; ne-am simtit foarte tare atrasi de «elementul» romanesc, am
inceput sa citim literatura romana si, impreuna cu el, am pregatit pentru colegii nostri,
studenti la alte limbi romanice, citeva serate romanesti unde am prezentat folclorul
romanesc, poezia si muzica populara, am proiectat niste filme documentare despre
Roménia s.a.”; subl.n. — M.A.), ceea ce transforma enuntul final al acestei secvente in
corolar al momentului declansator al determinarii sale de a studia in principal limba
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romana: ,,Dintr-o datd, eu personal m-am simftit atrasa de un univers spiritual si
cultural misterios care merita dezvaluit, cunoscut si studiat.” (subl.n. — M.A.).

Pe langa cursurile oferite de facultate, intervievata a reusit sa aprofundeze si sa
dobandeasca excelente competente de comunicare si datorita burselor de specializare
la Universitatea din Bucuresti (1975, 1978), respectiv in anii ’80, cand a ,,participat de
trei ori la Cursurile de vard, de data aceasta ca invitatd a Uniunii Scriitorilor”.
(Palenikova 2002, 84).

Desigur cd pasiunea si interesul stiintific pentru limba romand au putut fi
continuate prin cooptarea Janei Palenikovd Tn corpul profesoral al catedrei de
Romanistica, sectia romana, dupa cum marturiseste:

,,Cand am aflat insa ca la catedra de romanistica, la sectia romana, s-a eliberat un
post de asistent universitar, n-am ezitat nici o clipa sa ma inscriu la concurs. Asta s-
a intdmplat in anul 1985. Am obtinut postul si de atunci predau istoria literaturii
romdne, conduc seminariile de traducere si, daca e nevoie, fac si curs practic. De
fapt, cu acest curs, mi-am Tnceput cariera pedagogica.” (Palenikova 2002, 83;
subl.n. — M.A)),

ceea ce-i va oferi intervievatei sansa de a transmite generatiilor de studenti cu
care a interactionat cunostintele dobandite si pasiunea pentru obiectul studiat:

,imi place sa lucrez cu tinerii curiosi, si le deschid ochii, asa cum mie mi i-a
deschis profesorul meu. Situatia se repeta de fiecare data cu studentii din anul Intai
si sunt foarte bucuroasd cand retraiesc impreuna cu ei dezviluirea dificultatilor
limbii romane si a misterelor literaturii.” (Palenikova 2002, 83; subl.n. — M.A.).

Un alt element important in ,,convertirea” intervievatei il reprezinta si modul in
care aceasta se raporteazd identitar comparativ nu doar la cultura romana, ci si la
romani, aprecierea ei anuland dicotomia trecut/prezent, inainte de 1989/dupa 1989,
surprinsd prin alternarea verbelor la indicativ, perfect compus, cu cele la indicativ,
prezent:

,,D¢e la Inceput trebuie sa subliniez ca in Roméania m-am simtit intotdeauna foarte
bine si nu spun asta din politete. Am calatorit destul de mult prin tard, cunosc o mare
parte a ei, am vizitat diferite locuri, am fost prin familii si peste tot — Thainte sau dupa
revolutie — am fost primita ca si cum as fi de-a lor. In aceasta privinta nu exista nici
o deosebire intre inainte si dupd. Nu vorbesc insd de conditiile de viata, de
cunoscutele aspecte negative. Acolo deosebirea dintre ceea ce a fost si ceea ce este
e enorma. Cunosc Romania destul de bine, nu numai prin prisma unui turist care
petrece doua sdptamani la mare.” (Palenikova 2002, 84; subl.n. — M.A.).

Si continua:
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»Pentru mine, Romania e o tard minunata, o tara a Inaltimilor, la care noi slovacii
nici n-am visat, ma gandesc la dezvoltarea culturii si la succesele ei pe plan
european, dar si a prapastiilor, adica saraciei, mizeriei, pe care, spre norocul nostru,
noi nu le-am cunoscut.” (Palenikova 2002, 84; subl.n. — M.A.).

Resimtita ca incompletd, aceastd secventd explicativ-argumentativa este legata,
printr-un construct cu rol de conector argumentativ, de o secventa declarativa din care
transpare sensibilitatea afectiva a intervievatei pentru Romania si pentru limba romana:

,»31 Incd ceva. Obisnuiesc sd spun cd Romania e, intr-un fel, o tard ce detine
puterea de a incanta. Oricine o viziteaza trebuie sa se indragosteasca de ea, in cel
mai bun caz, sd nu ramana indiferent. Este cazul meu si al studentelor mele. Toate
suntem ca vrajite. Din cele noua fete, care anul viitor isi vor termina studiile, sapte
le vor termina cu limba roména ca specializare. Faptul acesta are pentru mine pretul
unei victorii mari si ma Incurajeaza sd ma zbat In continuare pentru limba romana
concurata de alte limbi mai «mari».” (Palenikova 2002, 84; subl.n. — M.A.).

Remarcam aici cd discursul intervievatei se construieste proiectiv pe axa
prezent/viitor, fiind evidentiat prin alternarea verbelor la indicativ, prezent, cu cele la
indicativ, viitor.

Asadar, putem spune farda sa gresim ca fascinant ramane modul in care Jana
Pélenikovd reuseste sd ne facd martori ai conectarii prezentului (= momentul
interviului) cu trecutul si cu viitorul. De exemplu, structura verbala la conjunctiv cu
valoare de imperativ ,,Sa fiu sincera!”, din urméitoarea secventd, ce subliniaza
atitudinea intervievatei jucand un rol argumentativ cu efect imediat, se transforma in
liantul ce uneste doud axe temporale ce organizeaza actul rememorativ impregnandu-|
cu autenticitate si sinceritate nu doar fatd de propria persoana, ci si fatd de noi ceilalti:
54 fiu sincera! Atunci nici nu mi-a trecut prin cap ca aceasta limba — pe vremuri,
pentru mine o mare necunoscutd — va avea rolul decisiv in viata mea profesionala.”

(Palenikova 2002, 83; subl.n. — M.A.).

3. Tn loc de concluzii

In lucrarea noastra, am ciutat sa surprindem, prin secventele textuale analizate,
maniera in care Jana Palenikova se redefineste si isi defineste, din perspectiva limbii
romane, ,,convertirea” la o noud identitate culturala si profesionala, actul rememorativ
declansat de interviu permitand intervievatei sa 1si rescrie biografia personala. Asa cum
S-a putut constata, metafora ,,convertirii” la aceasta noud identitate coincide in cazul
Janei Palenikova atat cu perceptia si proiectia acesteia in mediul cultural romanesc, cat
si cu procesul de insusire a limbii romane, compus din trei etape, si anume: prima etapa
in care intervievata descopera limba romand, a doua etapa ce coincide cu formarea
propriu-zisa (anii de studentie, bursele de studiu si cursurile de vara) si a treia etapa, in
care aceasta devine un transmitator si mediator al transferului de cunostinte, intrucat
are toate calitatile si competentele de a forma noi generatii de studenti. Spre deosebire
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de alte specii caracteristice literaturii ,,de frontiera” (i.e. memorii, jurnal, autobiografie
etc.), toate secventele discutate, ce atribuie statut de biografie lingvistica textului
nostru, se caracterizeaza prin coeziune si coerentd, fiind realizate, la nivel
macrotextual, prin secventele dialogice sau prin alternanta replicilor de tip
intrebare/raspuns, iar, la nivel microsecvential, prin elementele lingvistice de tip verbe
(epistemice, de opinie, de perceptie, volitive etc.), conectori pragmatici, pronume
personale (preponderent, de persoana I, singular si plural), adjective (calificative si
pronominale posesive si demonstrative) etc. ce construiesc discursul Janei Palenikova.
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