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Abstract (Comparative Literature. (In)current Considerations) The article aims to investigate several
relevant aspects related to the state of the discipline of Comparative Literature, as they emerge from the
spectrum of inquiries and interventions by authors who have imparted a particular dynamic to the field
within the Humanities in recent decades. At the same time, | shall argue that it is necessary to explore new
concepts and areas, such as posthumanism and digital humanities, which can position Comparative
Literature as a discipline that amplifies and nuances the concerns of the Humanities in relation to the
cultural paradigms of the present. This avenue of research could also contribute to the mapping of an
allegorical notion of a biography of the discipline.
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Rezumat: Articolul isi propune sa investigheze céateva aspecte relevante legate de starea disciplinei
literaturd comparatd, asa cum se contureaza acestea din spectrul interogatiilor si interventiilor unor autori
ce au imprimat domeniului o dinamica aparte in sfera stiintelor umaniste, in ultimele decenii. Totodata,
voi ardta ci este necesard explorarea unor concepte si domenii noi, precum postumanismul si digital
humanities, care pot conferi literaturii comparate pozitia unei discipline ce amplifici si nuanteaza
preocupdrile stiintelor umaniste fatd de paradigmele culturale ale prezentului. O astfel de abordare poate
contribui la conturarea unei posibile biografii alegorice a disciplinei literaturii comparate.

Cuvinte-cheie: literatura comparatd, postumanism, stiinte umaniste, digital humanities, starea
disciplinei.

Literatura comparata este, dintre cele patru mari domenii ale studiilor literare —
teoria literaturii, critica literara, istoria literaturii si literatura comparata — cel care a
traversat, probabil, cele mai dificile momente de relegitimare si readaptare la noile
paradigme culturale si critice. Desi are o istorie indelungatd si o ancorare
epistemologica suficient de solida, din secolul al noudsprezecelea si pana in prezent,
literatura comparata s-a aflat sub semnul unei duble subordonari: fatd de un principiu
al deschiderii internationale si globale, care i-a asigurat un spatiu prevalent in studiile
literare; acelasi camp teoretic deschis, precum si o anumita flexibilitate teoretica au
pus, nu de putine ori, sub semnul indoielii rigoarea si coerenta interna a unei discipline
ce a fost nevoitad sid-si regandeascd, cu precddere In ultima jumatate de secol,
metodologiile si instrumentarul critic. O biografie imaginard a domeniului presupune
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recursul la delimitarea acelor momente si repere in care istoria disciplinei a fost scrisa
din proximitatea imediata a turnurilor importante ce au marcat-0, precum intalnirea cu
studiile medicale umaniste sau cu digital humanities. Daca in conturarea unei biografii
este nevoie sa adresdm ,,interogatii despre relatiile dintre viata si scris, dintre eu si
alteritate, dintre vietile individuale si istoriile colective” (Ni Dhuill 2020, 2), interogatii
similare trebuie sa ghideze si conturarea biografiei unei discipline de prestigiul si
impactul pe care 1l au literatura comparata. Asa cum observa Hans Renders, biografia
si metodele ei au fost utilizate pentru a explora diverse notiuni si perioade istorice, de
la Epoca Luminilor si modernism si pana la sfere mai largi, precum procesul civilizarii.
Putem, asadar, contura, in linii largi, schita unei biografii a disciplinei literatura
comparata mizand pe intersectiile relevante ce 1i pun astdzi in lumina flexibilitatea
conceptuald si generozitatea metodologica.

Teoria lui David Damrosch despre literatura mondiala are ca fundament o retea
universala operand ca un sistem complex, nu doar o multime aleatorie de texte ce au
fost incadrate, in epoci si teritorii diferite, ca fiind literaturd. Definitia acestei literaturi
e reluatd in diverse forme pe parcursul argumentarii — astfel ca poate fi definitd negativ,
nefiind ,,un canon fix de texte ci un mod de a citi, o forma de implicare detasata in viata
unor lumi aflate dincolo de locul si timpul nostru” (Damrosch 2003, 281). In acelasi
timp, acest tip de scriere ,,are de castigat prin traducere” (ibid.), pastrand, in diferite
forme, specificul literaturii n care a fost creata.

Fara indoiald, literatura mondiald este unul dintre cele mai discutate concepte
teoretice din domeniul comparatismului de la ora actuald. Desi au trecut deja doua
decenii de la data aparitiei volumului lui David Damrosch, What is World Literature?,
ecoul dezbaterilor s-a perpetuat pana in prezent. O colaborare importantd a adus si
literatura romana 1n discutie — in 2017 a aparut volumul coordonat de Mircea Martin,
Christian Moraru si Andrei Terian, Romanian Literature as World Literature
(Bloomsbury). Literatura roméana poate constitui, asadar, un bun studiu de caz despre
cum circula, cum e tradusa si cititd in lume o literatura ,,minora”.

Interogatiile pe care specialistii domeniului le adreseazd in mod regulat cu
privire la obiectul si metodologia literaturii comparate (intre altele) au Inceput sa apara,
in ultimele decenii, sub forma unor carti, texte, comunicate sau manifeste ce ajung sa
genereze dezbateri vii si controverse pe masurd. Aldturi de eseurile lui Pascale
Casanova (Republica Mondiala a Literelor, 1999) sau Gayatri Spivak (Moartea unei
discipline, 2003), rapoartele Asociatiei Americane de Literatura Comparata, publicate
o datd la zece ani, incepand cu 1965, reflectda metamorfozele unei discipline ce inca isi
exploreaza fundamentarea institutionala.

Cele cinci rapoarte (Raportul Levin, 1965; Raportul Greene, 1975; Raportul
Bernheimer 1993; Raportul Saussy, 2006; eseurile trimise si publicate in format
electronic, pe site-ul ACLA, din 2014-2015) intregesc o panoramd complexa ce
dovedeste rolul de seismograf cultural al disciplinei, expunand, in egald masura, modul
in care aceasta se defineste pe sine si este practicatd. Trei dintre cele mai recente
rapoarte asupra starii disciplinei, publicate in 1996, 2004 si 2014, reflectd fidel
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contextul dezbaterilor ce le-a animat — primul se intituleaza Literatura comparata in
epoca multiculturalismului, al doilea Literatura comparata in epoca globalizarii, iar
cea de-al treilea, cel mai recent, din 2014-2015, a fost publicat doar in format
electronic, online, pe site-ul ACLA. Aceastd noud optiune ramane in vigoare si pentru
editia din 2024, la care sunt invitati sa participe membri ai asociatiei din spatiul
american, fard diferentieri In ceea ce priveste gradul didactic sau institutia de
provenientd. Mai mult, argumentul principal al acestei noi ,,decanonizéri” (sau
descentralizari) il reprezinta faptul cd, prin comparatie cu alti ani, editarea acestui
raport nu mai are ca principal coordonator un profesor de la o universitate din ,,Ivy
League”, ci este realizata de o echipa.

Raportul despre ,,starea disciplinei” din 2014-2015 acopera un spectru larg de
interogatii si explorari cu privire la modul in care domeniul literaturii comparate isi
ocupa locul in spectrul stiintelor umaniste, in arealul comparatismului, ca metoda, si al
epistemei actuale Tn general. Michael Swacha propune, pe urmele lui Ali Behdad, o
revizuire conceptuald menitd sd deplaseze centrul atentiei spre notiunea de
comparatism ca nucleu al literaturii comparate, astfel ca profesionistii domeniului sa
adere la ideea ca sunt in mod fundamental comparatisti ce ,,se implica in conturarea si
realizarea unor idei intr-un cadru intelectual comparatist” (Adresa prezidentiala catre
ACLA din 2015). Avand cinci mari ramificatii — ,,Paradigme”, ,,Practici”, ,,Fapte si
cifre”, ,Ideile deceniului” si ,,Forme ale viitorului” — eseurile cuprinse Tn acest nou
format al Raportului semnaleaza si deschiderea concreta spre digitalizare a domeniului,
directie dezbatuta, de altfel, in cateva dintre interventii.

La ora actuala, Asociatia a lansat deja un apel la contributii pentru raportul ce va
fi publicat online in 2024, proiectul fiind divizat in sase sectiuni: ,,Limbi, fundamente,
traducere”, ,,Teorii, paradigme, metode, cuvinte-cheie”, ,,Lumi, regiuni, minoritati,
geopolitici”, , Istorii, temporalitati, periodizari”, ,,Putere, justitie, etici”. Intrebarile pe
care editorii le-au lansat ofera o masura adecvata a interesului pentru continuitatea unor
teme si problematici perene — cum este, spre exemplu, cea a multilingvismului sau a
metodelor de comparatie — cu teme si directii noi afirmate in ultimul deceniu. Pe langa
metodologii deja afirmate, sunt de interes influentele metodologice din zona stiintelor
sociale, a medicinei, eticii, a digitalizarii si a studiilor despre mediu. Relatia dintre
,.national” si global ramane esentiald, asadar se impune o atenta explorare a modurilor
in care au evoluat recent concepte si categorii precum literatura mondiald, studiile
regionale, minoritati, diaspora, migratie, refugiati si, mai ales, ce impact a avut
dinamica lor asupra literaturii comparate si a metodologiilor comparatiste. Categorii
istorice si temporale, reprezentari si opozitii in tensiune (precum cea dintre istorism si
prezentism) si-au sporit impactul sau au cazut in uitare. Forme hegemonice precum
colonialismul, ,,indigenitatea”, etnia, rasa, genul sau clasa sunt vizate si supuse unei
evaluari atente sub aspectul impactului pe care il mai au asupra comparatismului. Si,
mai putin dezbatute in plan european, pentru Asociatia americana sunt cit se poate de
relevante aspect ce tin de piata muncii, programe si structuri curriculare, interes
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manifestat de elevi si studenti fata de studiul disciplinei, angajabilitatea si dinamica
economica implicate de domeniul comparatismului.

Efortul colectiv al unui astfel de raport ofera o imagine polifonicd asupra
domeniului si certifica perpetua schimbare a geometriilor si strategiilor lui interne. Asa
cum observa editorii volumului Antologia Princeton a literaturii comparate. De la
Huminismul european la prezentul global (The Princeton Sourcebook in Comparative
Literature. From the European Enlightenment to the Global Present), aparuta la
Princeton University Press in 2009, comparatistii s-au aflat nu de putine ori in
avangarda teoriei literare, dar teoria insasi trebuie ,,teoretizata” si rediscutata periodic,
dat fiind numarul si diversitatea diferentelor culturale aflate in raza intereselor sale
(Damrosch, Melas, Buthelezi 2009, x). Mai mult, teoretizarile actuale sunt constiente
de cauzele crizelor prin care a trecut disciplina in ultimele patru decenii, iar intentia
este aceea de a netezi aceste asperitdti. Accentuarea unor directii nationaliste, precum
si amprenta multiculturalismului au fost identificate ca posibile cauze ale crizelor pe
care literatura comparatd le-a traversat Incepand cu anii ‘70 ai secolului XX
(Dominguez, Saussy, Villanueva 2015, 9). Odata cu amploarea pe care a luat-o studiul
multiculturalismului in universitati, s-a conturat o intreagd maniera critica a carei
principald tintd o reprezenta, de fapt, hegemonia eurocentricd si dominatia canonului
occidental.

Termenii fundamentali ai acestui discurs critic vizeaza competitia structurilor de
putere, imperialismul, colonizarea, ierarhiile dominante i un anumit factor elitist
reflectat in multiple stratificari discursive. Din perspectiva istorica, se poate argumenta
ca literatura si-a consolidat operele relevante intr-o multitudine de limbi, iar acestea au
circulat n afara constientizarii directe a unor structuri de putere ce gestioneaza relatia
dintre ,,centru” si ,,margini”’. Dominguez, Saussy si Villanueva remarca, inca o data,
ceea ce a devenit evident in dinamica disciplinei inca din deceniul al saselea al secolului
trecut — disciplina nu poate gestiona echilibrat tensiunea dintre dimensiunea istorica si
cea teoretica, iar prevalenta uneia in defavoarea celeilalte a perturbat legitimarea
acesteia ca forma autentica de comparatism, permitand aldturarea criticd a unor opere
din zone geografice si stiluri radical diferite.

René Wellek, prin indemnul sdu de a recupera intaietatea ,,literaritatii”, sau, mai
tarziu, Paul de Man, prin favorizarea unui studiu retoric detasat de conditionarile unui
referent social sunt doar doud dintre reperele unei directii ce va fi tot mai mult
contestatd de sustindtorii primatului determinantei culturale ce conditioneaza abordarea
oricarui text. Alaturi de Edward Said, in aceasta directie se incadreaza si alte nume
importante ale criticii postcoloniale, pentru care dinamica relatiilor de putere dintre
culturile dominante occidentale si cele mici, periferice, reprezintd sursa unei continue
dezbateri — Gayatri Chakravorty Spivak sau Ngiigi wa Thiong’o fiind, in acest context,
mereu invocati. Teoria lui Franco Moretti despre , literatura vazuta de departe”, precum
si consideratiile lui Pascale Casanova despre ,,republica mondialad a literelor” ofera
alternative importante la dependenta de sisteme ale puterii ce regleaza fluxul
productiei, circulatiei si ierarhiilor literare. ,,Moartea” disciplinei, despre care au scris
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in anii "90 si 2000 Susan Bassnett sau Gayatri Chakravorty Spivak, a fost frecvent
invocata in primii ani ai noului mileniu. Nu doar declinul disciplinei teoriei literare in
universitatile americane, ,,asaltul” criticilor venind dinspre multiculturalism sau
postcolonialism, ci si politicile administrative de nivel institutional (cu precadere in
universitatile americane) au contribuit la criza disciplinei. Claudio Guillén (1993)
adaugd acestor preocupdri si argumentul-umbreld al politizarii fard precedent a
stiintelor umaniste, care a contribuit masiv la marginalizarea unei acceptiuni
Htraditionale” a studiului literaturii in favoarea curentelor revizioniste si anti-canonice.
In acest sens, se poate observa, alaturi de Dominguez, Saussy si Villanueva, ca inclusiv
intelegerea partiala a mizelor deconstructivismului a accentuat neincrederea fata de arta
literard, a carei ,,voce” si legitimare se pierde In incertitudinea si echivocul cautarii
sensului. Deconstructivismul a avut, din acest punct de vedere, un impact negativ
asupra procesului de constanta reevaluare si relegitimare al studiilor literare in mediile
universitare. In studiul Cine sau ce se compara? Conceptul de literaturd comparatd §i
problemele teoretice ale traducerii (Who or What Is Compared? The Concept of
(Comparative Literature and the Theoretical Problems of Translation), Jacques
Derrida marcheaza o serie de argumente importante ce se opun unei astfel de ,,lecturi
reductioniste” (Dominguez, Saussy, Villanueva 2015, 12), menite sa restabileasca locul
central al comparatismului in stiintele umaniste. Similar poate fi interpretatd si
pledoaria lui Edward Said din capitolul Intoarcerea la filologie (The Return to
Philology) inclus in volumul Humanism and Democratic Criticism (2004).

Tn registrul Teorii, paradigme, metode, cuvinte-cheie (cu sensul de concepte de
larga influentd), coordonatorii raportului ACLA actual propun identificarea unor idei
si notiuni care fie s-au afirmat Tn ultimul deceniu, fie au trecut printr-o revalorificare
sau reafirmare. Conectat acestui segment este cel ce vizeaza Istorii, temporalitati,
periodizari, propunand focalizarea asupra unor categorii istorice care sunt relevante la
ora actuald pentru literatura comparata, asupra acelor perioade sau temporalizari care
au intrat recent in atentia comparatistilor. Un posibil raspuns ar fi legat de interesul si
relevanta pe care postumanismul le-a trezit in sfera comparatismului si in domeniul
literaturii comparate, interes accentuat in ultimii ani de reverberatiile transdisciplinare
ale efectelor pandemiei de COVID din perioada 2020-2023. Acest moment de criza
globala de sandtate a readus in prim-plan o serie de interogatii ce vizeaza umanismul
in epoca actuala si locul elementului uman in paradigma culturald si epistemologica a
prezentului. Literatura comparatd nu poate eluda, asadar, investigarea criticad a
tensiunilor din interiorul faliei umanism/postumanism, acestea avand indeosebi ecou
n explorarea biopoliticii conturate in contextul recentei crize sanitare, in proximitatea
pandemiei si a semnificatiilor contagiunii.

Postumanismul solicitd o revizuire a umanismului universalist (si a conceptului
de om, ca termen generic) si a modurilor in care elementul uman interactioneaza cu
elementele non-umane ce coexistd cu noi pe planetd. Aceasta include lumea
microbiologica, virusii si bacteriile, ca forme de viatd concurente ce depasesc numeric
considerabil populatia umana. Creatiile tehnologice si inteligenta artificiald sunt, de
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asemenea, integrate acestui cadru conceptual. Pandemia a fost rezultatul unei forme
nefericite si greu incontrolabile de contagiune intre lumea umand si cea animala.
Granitele, mereu fluctuante, dintre acestea fuseserd distruse violent de practici
comerciale abuzive si de o negare prelungita a efectelor poludrii si a problemelor de
mediu. Pentru a sustine cadrul conceptual ce structureaza actiunea umana in raport cu
alte forme de viatd si modelele tehnologice ce simuleazd aceastd actiune, am putea
invoca notiunea de antropocen, desemnand o era distincta in istoria vietii pe planeta
noastrd, In care umanitatea a lasat o amprentd probabil permanentd asupra naturii si
mediului. Aceastd perioadd, au remarcat teoreticienii, este ,ndscutd din iluzii
antropocentrice ale separarii noastre ontologice de natura” (Newman, Topuzovski
2021, 2). Odata cu declansarea crizei globale provocate de COVID, multe dintre
interogatiile postumanismului au patruns in sfera imediatului, dobandind conturul unor
imperative. Pe masurd ce virusul a inchis lumea si a fortat oamenii sa se retraga in
interior, s-a conturat tot mai evident in spiritul momentului o perspectiva verticala,
vizénd, intr-un sens mai larg, natura umana, in complexitatea si vulnerabilitatea sa
esentiald. Umanismul postula centralitatea elementului uman ca o manierd de
descoperire si cercetare perpetud, iar spatiul narativ a oferit adesea instrumentele
adecvate pentru aceastd aventurda Proximitatea conceptuald a postumanismului cu
cadrul contagiunii si al epidemiilor este evidentd: experienta postumana implica nu
doar o reconsiderare a notiunii universaliste a umanului (sau a omului, ca figura
centrald a umanismului), dar si a modurilor in care viata umana este interconectata cu
elementele non-umane care coexista, atat in spectrul natural, cat si in cel artificial, aici
fiind inclusi virusii sau creatiile tehnologice. Pandemia de coronavirus a reprezentat un
semnal al crizei contactului dintre oameni §i entititi vii, microscopice, intr-un context
care fusese considerat periculos cu mult inainte de inceperea la scara largd a acestei
crize de sdndtate publica. Practicile comerciale abuzive, exploatarea iresponsabild a
mediului si gestionarea neglijenta a contactului nostru cu speciile non-umane sunt doar
cateva dintre elementele care ar putea desemna contextul postumanist in care a erupt
pandemia. Antropocenul, inteles ca o era distincta in istoria vietii de pe Pamant, in care
efectele prezentei umane au ldsat o amprentd de nesters asupra naturii, a fost, de
asemenea, privit ca un interval al crizei. Stergerea brusca a elementului uman din
peisajele urbane in timpul carantinei a oferit o viziune nemaiintilnita a edificiilor
materiale ale civilizatiei noastre, lipsite de animatia care le integra intr-un circuit vital.
Efectele pandemiei au fost interpretate si regandite politic prin invocarea restrictiilor
impuse 1n timpul carantinei, dar si prin observarea ascensiunii discursului populist si
extremist. Teoriile conspiratiei, zvonurile si fricile irationale au devenit aproape la fel
de virale precum virusul. Pandemia a solicitat o reconsiderare a limitelor actiunii si a
conditiei umane (Newman, Topuzovski 2021, 14). Desi pandemiile sunt cunoscute
pentru impactul profund asupra istoriei, efectele unei astfel de crize sunt in mare
masurd dictate de contextul in care aceasta are loc si pot fi adesea imprevizibile. O
viziune optimistd asupra intervalului pandemiei ar putea discerne aspecte pozitive
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(digitizarea s$i munca la distantd, printre altele) care s-au materializat datorita
schimbarilor rapide ale societatii in multe tari (Agin si Horzum 2023, 2).

Natura intersectionald a umanioarelor digitale a incurajat discutii semnificative
despre asemdnarile si paralelele care pot fi gésite Intre aceasta noua disciplina si
domeniul literaturii comparate. Tntr-un studiu semnificativ referitor la conexiunile
dintre cele douda domenii, Quan Li (2022) le investigheaza dintr-o perspectiva
cvadrupld, identificand cele mai relevante zone de contact: ,.istoriile disciplinare,
structurile disciplinare, idealurile disciplinare si perspectivele disciplinare” (Li 2022),
subliniind totodata ca ambele sunt definite de ,,urmarirea persistenta a devenirii unei
discipline independente” (ibid.).

Exista un fundal solid in explorarea dimensiunii umaniste a digital humanities,
iar includerea literaturii, in general, si a literaturii comparate, in particular, in acest nou
mediu stiintific a fost realizatd in termeni care evoca o turnura revolutionara, similara
cu introducerea la scara largd a tiparului. Mai mult decat atat, sfera digitala a capatat
trasaturile unui ,,nou ecosistem cultural, un apendice complex al civilizatiei in care
toate relatiile si formele de comunicare s-au schimbat conform unui nou proces
civilizator” (Doueihi 2011, 2). Teoria lecturii la distanta a lui Franco Moretti, invocata
frecvent in acest context, a contribuit, de asemenea, la formularea unei structuri
conceptuale care a sustinut afirmatia sa radicala ca ,,disciplina literaturii comparate
poate servi drept motor pentru dezvoltarea umanioarelor digitale” (Moretti 2013, 122).
Adam Hammond, in Literatura in Era Digitala. O Introducere (2016), abordeaza la
randul sdu probleme semnificative referitoare la asa-numita ,falie” dintre tipar si
digital, avand drept scop ,.explorarea a ceea ce este in joc pentru literatura si studiile
literare in tranzitia de la formele tiparite la cele digitale.” (Hammond 2016, xvi). Mai
recent, Bernard Franco a sustinut ca digital humanities ,transforma literatura
comparata prin permiterea analizei unor corpusuri foarte mari de texte” (Franco 2022,
83); acest aspect meritd o discutie mai aprofundata, avand in vedere modul inegal in
care ,,corpora”, ca termen generic, poate fi inteles si implicat in studiile comparative.
Totodata, discutia poate explora noi valente in intersectia dintre digital humanities si
literatura comparatd in lumina provocarilor importante implicate de digitalizarea
arhivelor literare. Desi procesul a revolutionat documentarea la distanta, iar domeniul
literaturii comparate a beneficiat semnificativ de pe urma turnurii digitale Tn accesarea
arhivelor, incd persistd intrebari semnificative legate de acest proces. Care sunt
castigurile si dezavantajele evidente ale digitizarii in cazul arhivelor literare? Cum
afecteaza acest lucru activitatea cercetétorilor in domeniul literaturii comparate? Care
sunt elementele care consolideaza accesibilitatea reald, avand un impact direct asupra
dimensiunii calitative a cercetérii in arhivele literare?

Réman, prin urmare, de actualitate toate numeroasele interogatii cu privire la
modul in care literatura comparatd isi renegociazd pozitia in interiorul paradigmei
umaniste, dacd a reusit sa-si reafirme primatul in fata directiilor recente, interesate mai
degraba de identitate decat de estetic si canonicitate. Flexibila, inzestrata cu granite
permeabile si o capacitate inndscutd de a integra firesc metodele si dialectele
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interdisciplinaritatii, literatura comparatd poate fi ganditd astazi in termenii unei
relegitimari depline.
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