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Abstract: (Culture and Ideology in Interwar Romania: the Role of Books as means of Propaganda)
In recent historiography as well as for the general public, the interwar period represents an attractive terrain
and a relatively easy scholarly objective. Beyond the systematic analyses of the broad phenomena in that
period (society, culture, politics, economy), there are still many under-researched aspects, especially those
relating to the micro-levels of everyday life. The country project after the Great Union of 1918 entailed
major structural transformations which were internalized in different ways by the society: on the one hand
in accordance with legitimate aspirations articulated at community level, on the other as a result of the
increasingly deteriorated socio-political climate. This paper aims to investigate a slightly more particular
context, which has not often found itself in the middle of historiographical macro-narratives, at least in the
Romanian scientific literature. We will try to analyze the scenario of various political instrumentalization
attempts of the relationship between ideology and culture and, as a subsidiary, we will highlight the
propagandistic potential of written materials, especially those of books. Without aiming at exhaustive
interpretations of a complex and multi-layered historical context such as the interwar period, we will insist
both on the internal socio-political conditions and on the external geo-political pressures in an attempt to
obtain a more veracious radiography of those times.
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Rezumat: In istoriografia recentd dar si pentru publicul larg perioada interbelici reprezintd un teren
atractiv si totodatd o miza stiintifica relativ facila. Dincolo de analizele sistematice facute la nivelul unor
fenomene cuprinzatoare din acea perioada (societate, culturd, politicd, economie) exista inca numeroase
ipostaze insuficient cercetate, in special cele care tin de micro-palnuri ale cotidianului acelei epoci.
Proiectul de tara de dupa Marea Unire din 1918 a presupus transformari structurale majore pe care
societatea le-a internalizat in maniere diferite: pe de o parte conform aspiratiilor legitime articulate la nivel
comunitar, pe de altd parte ca urmare a deteriorarii climatului socio-politic general. Aceastd lucrare isi
propune si investigheze un context ceva mai particular, care nu s-a aflat de prea multe ori in siajul macro-
naratiunilor istoriografice, cel putin in spatiul romédnesc. Vom incerca sd analizim scenariul
instrumentalizarii politice a relatiei dintre ideologie si cultura iar, in subsidiar, vom evidentia potentialul
propagandistic al productiilor publicistice, in special al celor de carte. Fara a viza interpretari exhaustive
ale unui context istoric complex si multicauzal precum cel interbelic, vom insista deopotrivd pe
conditiondrile socio-politice interne si pe presiunile geopolitice externe in incercarea de a obtine o
radiografie cat mai veridica a acelor vremuri.

Cuvinte-cheie: Romdnia interbelica, ideologie, propaganda, carti, culturd.
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Introducere

Preocuparile in directia istoriei politice a perioadei interbelice romanesti au
devenit tot mai coerente in ultima vreme gratie unui interes public real dar mai ales
initiativelor unor cercetétori activi nu doar in tara ci si peste hotare. Fenomenul 1n sine
este unul salutar avand 1n vedere ca dupa Revolutia din 1989 istoriografia romaneasca
a avut nevoie de imboldul necesar pentru a scdpa de balastul ideologic al national-
comunismului si pentru a se sincroniza cu directii de cercetare relevante in spatiul
occidental. Recalibrarea instrumentarului analitic s-a dovedit a fi un proces de durata,
dovada ca si astazi felurite mistificari national-centriste vag acoperite de vreo
metodologie serioasd continua sa agite spiritele, cel putin in anumite cercuri sociale
ceva mai sensibile in fata falselor nostalgii. De fapt in majoritatea tarilor ce au trecut
prin experiente totalitare si in care rescrierea istoriei in cheie ideologica a fost aproape
politica de stat, tranzitia spre o normalizare a demersurilor stiintifice Tn spiritul
autonomiei metodologice si al neutralitatii axiologice s-a dovedit adesea cat se poate
de greoaie. Mistificarile sistematice la care a fost supusa istoria (nationald) a lasat
sechele de lunga duratd nu doar in ceea ce priveste credibilitatea unei Intregi comunitati
epistemice (in spetd istoricii) dar si la nivelul opiniei publice obisnuita sa internalizeze
doar cadrul unilateral de investigare a trecutului colectiv fard a se preocupa de
interpretarile alternative. Ori tocmai aceste viziuni alternative dau sens si consistenta
unei istoriografii care se doreste a fi obiectiv calibratd. Pluralismul abordarilor nu
inseamnd caderea 1n relativism si in dezbateri sterile fard mize reale si fara rezultate
palpabile. Dimpotriva, nevoia interpretarilor plurale este cel mai bun leac impotriva
conformismelor de tot felul, o asumare sincera a faptului ca trecutul nostru colectiv nu
se poate lasa investigat in tonuri singulare si, de ce nu, o binevenita cale de a ,,provoca”
(in sensul cel mai rodnic al termenului) discursurile hegemonice dintr-un domeniu atat
de important precum istoria.

Misiunea pe care si-o asuma cercetatorul in zilele noastre nu este una ugoara.
Dincolo de conditionarile unei activitati nelucrative si consumatoare de timp, exista si
0 tot mai raspandita culturd a anti-memoriei ceea ce face din demersul istoriografic un
efort cu tinti vagi. Intr-o lume preocupati de efervescenta unui prezent continuu
invitatia la o cilatorie spre trecut este putin atractivd. In egald masurd cultivarea
pluralismului interpretativ si a atitudinilor dubitative, nedogmatice, gaseste tot mai greu
ecou in contextul aplecarii generale spre certitudini comode, ,,adevaruri” facile si, daca
se poate, incontestabile. Ceea ce putem numi acum ,cultura antimemoriei” si, in
general, constatarea misiunii tot mai dificile pe care o are istoricul profesionist, nu
trebuie totusi sa ne descurajeze complet sau sd ne trimita in vecinatatea defetismului.
In orice perioada si in orice context socio-politic Intalnirile cu trecutul pot fi complicate.
Revine pana la urma istoricului responsabil, sarcina de a intermedia asemenea intalniri
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si de a se asigura ca sunt suficient de dese pentru a nu cadea cu totii 1n amnezii ori apatii
ce ne fac vulnerabili in fata vremurilor.

Lucrarea de fatd porneste de la motivatia intalnirii cu trecutul si de la nevoia
reconstituirii unor episoade particulare. Concret, dorim sa aducem 1in fata cititorului
interesat cateva ipostaze din interbelicul romanesc si contextul mai larg 1n care acestea
si-au facut simtitd prezenta. Obiectivul principal tine de investigarea raportului intre
culturd si ideologie pornind de la strategiile folosirii cartilor drept mijloace de
propaganda. In general, sfera culturala s-a aflat n vizorul regimurilor politice mai vechi
sau mai noi. Regimurile nedemocratice, prin prisma pretentiei salvationiste care le
anima actiunile, tind s@ aduca sub ascultare fie treptat si subversiv, fie de-a dreptul cu
forta, acele domenii care le pot servi drept baza legitimatoare. Domeniul cultural nu
face exceptie. Dimpotriva, se afla printre tintele preferate ale aparatului totalitar si isi
poate pastra cu greu autonomia pe termen lung. Nevoia de control a fenomenului
cultural in ansamblul sdu are, din punctul de vedere al grupurilor aflate la putere in
regimuri nedemocratice, o dubld insemnitate. In primul rind avem de-a face, dupa cum
aratam mai sus, cu transformarea sferei culturale in capital legitimator pentru clasa
politica ce doreste sd se ancoreze cat mai solid in campul puterii. Acest tip de
instrumentalizare survine destul de repede in contextul schimbarilor de regim si are
efecte de durata n ceea ce am putea numi convertirea nedemocratica a factorului social.
Sa nu uitdm ca dimensiunea culturald In ansamblul ei face parte si din logica politica.
Nu putem vorbi (doar) despre doud planuri complet diferite (dar care se potenteaza
reciproc), ci si despre reale puncte de contact, despre suprapuneri si intersectari, care
aduc laolalta conceptele de ,.culturd” si ,,politicd” in ipostaze cat se poate de
functionale. Este, poate, suficient sd amintim 1n acest sens dezbaterile purtate inca din
anii 60 ai secolului trecut pe marginea formulei compozite de ,cultura politica”
(Almond, Verba 1989, 22). Din multe puncte de vedere ideea de culturd politica
functioneaza ca un indicator pentru calitatea relatiei dintre guvernanti si guvernati, cu
alte cuvinte ea desemneaza gradul de democratizare intr-un regim politic. Un grad
extins de democratizare corespunde unei culturi politice de tip participativ (ca sa
folosim terminologia celor doi autori citati). in al doilea rand, controlul vietii culturale
va functiona direct si indirect ca un mecanism de prevenire a posibilelor dizidente in
interiorul sistemului ce se doreste monolitic. Plecand de la premisa ca sfera culturala
este, in mare parte, un spatiu al libertatii creatoare, al spiritelor non-conformiste, al
pluralismului de idei, ne putem usor imagina ca politicul (mai ales acela intrupat in
regimuri nedemocratice) va considera lipsa de control asupra unui asemenea domeniu
drept o mare vulnerabilitate. Dacd mai ludm in calcul si argumentul conform caruia
mediul cultural poate deveni usor o pepiniera a dizidentei si se dovedeste adesea imun
la inregimentari venite pe filierd politica, vom avea o imagine destul de clara asupra
relatiei dintre politica si culturd in vremuri de primat ideologic. Despre particularitatile
acestei relatii cu totul speciale in contextul istoric al Romaniei interbelice vom vorbi n
cele ce urmeaza.
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Despre limitele culturii nationale si tentatia centralismului politic

In epoca moderni geneza statului natiune a modelat decisiv identitatile sociale
si pe cele politice. Odata cu afirmarea ideii de stat natiune pe ruinele geopolitice ale
vechilor oranduiri s-a dezvoltat rapid si fenomenul de masa ce a oglindit aceasta idee:
nationalismul (Gellner 1984, 73). Dincolo de interminabilele dezbateri intre
traditionalisti si modernisti pe tema genezei fenomenului nationalist si dincolo de
ipostazele incluzive (civice) ori exclusiviste (integrale) pe care acelasi fenomen
nationalist le-a cunoscut pe parcurs, nu putem ignora factorii cultural-politici care i-au
influentat decisiv dinamica. Romania Mare nascuta din contextul geopolitic favorizant
al Primului Rézboi Mondial a fost profund marcatd de o paleta intreagd a energiilor
asimilabile fenomenului nationalist si s-a confruntat timpuriu cu crize (deopotriva
interne si externe) ce au facut ca aceste energii sd se manifeste adesea radical.
Radicalismul (politic) nu este altceva decat o simplificare a realitatilor, o esentializare
a unor contexte identitare pana la punctul in care alterofobia grefata pe cultul violentei
devine instinctivd. Cazul Romaniei interbelice este ilustrator pentru modul in care
intersectarea ,nefericitd” intre contexte si fenomene cu potential destabilizator,
provoaca in cele din urmad o deteriorare structurala a intregului edificiu statal.
Contextele generatoare de instabilitate si, In particular, cele care au facilitat relatia
ancilara intre cultura si ideologie au aparut ca urmare a unor impulsuri pe care le putem
plasa in doud categorii: cele care tineau de politica internd a Romaniei si cele initiate
din plan extern. Situatia geopoliticd din Europa, la finalul Primului Razboi Mondial era
caracterizata prin numeroase clivaje. Aceste linii de fractura au fost oficial ,,sigilate”
prin sistemul Tratatelor de la Versailles insd dezactivarea lor a functionat doar pe
termen scurt. Batranul continent se gidsea in fata unor provocdri insurmontabile
majoritatea orbitdnd n jurul triadei nefaste etno-nationalism, extremism ideologic,
revizionism. Tranzitia Intre ordinea antebelica si cea postbelica s-a desfasurat cu mari
sincope. Ordinea geopoliticd din Europa dupd 1918 a fost una marcata de provizorat si
lipsa de ancorare realistd. Daca ar fi sd dam un singur exemplu in acest sens am aduce
in discutie esecul timpuriu al Ligii Natiunilor care a sucombat, printre altele, sub povara
propriului ideal(ism). Statele natiune care au aparut fie si partial din cenusa vechilor
imperii (cum este si cazul Romaniei Mari) au avut o identitate geopolitica firava. Acest
lucru venea in mod automat in urma diferendelor teritoriale cu (noii) vecini si, desigur,
in urma relatiilor de putere insuficient structurate cu noile centre de putere. Metaforic
fie spus, geografia simbolica punea presiune pe geografia politica. Tot in acel context
postbelic Europa a intrat in zodia ideologiilor totalitare. National-socialismul,
fascismul, comunismul {isi largeau amprenta puterii speculand resentimentul si
degringolada unei Europe greu incercate de razboi. Extremismul de dreapta si cel de
stanga se intalneau deasupra statelor europene intr-un amestec toxic de resentiment,
violenta si urd. Ordinea existenta era departe de un stadiu consolidat. La fel si echilibrul
de putere continental atat de necesar pentru instaurarea si mentinerea unui climat de
pace. Intr-o Europa a extremelor ideologice, avand multiple clivaje sistemice si o ordine
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geopolitica puternic contestata, transferul de instabilitate catre nivelul statal a fost doar
0 problema de timp. De cealalta parte contextele ce tineau de politica interna a tarii au
fost la randul lor cat se poate de relevante. Care ar fi acestea?

Tn primul rand geneza Romaniei Mari, dincolo de entuziasmul, legitim de altfel,
care a insotit-o si de marile sperante care i-au fost asociate a presupus o serie de
transformari majore greu de internalizat in cercuri largi ale populatiei. Populatia din
teritoriile ce deveniserd parte a noului proiect national (in spetd minoritatile nationale
fata de care guvernul Roméaniei asumase anumite principii in contextul sistemului de la
Versailles sau ulterior odata cu Hotararile de la Alba Iulia) (Panu 2015, 57) s-a vazut
pusa in situatia de a internaliza rapid pretentiile centralismului politic promovat de la
Bucuresti. Inevitabil au aparut probleme de structurare a loialitatilor politice fatd de
noua constructie nationala si fatd de o clasa politica ce nu reusea (din motive diverse,
printre care si instabilitatea parlamentara) sa se ridice la nivelul unor standarde realiste
in ce priveste anvergura reprezentdrii politice a tuturor locuitorilor tarii indiferent din
cer arie etno-culturala ar fi putut face parte. Suplimentar s-au creat conditiile pentru o
deteriorare a relatiei dintre majoritate si minoritati iar consecintele s-au vazut ceva mai
tarziu odatd cu avantul fenomenului legionar. Asadar, acest prim aspect, ce tine de
planul politic intern, il putem plasa 1n registrul incapacitatii politicii centrale de a
gestiona dinamicile unei societati eterogene, in special sfera acelor dinamici ce au
legatura cu loializarea politica.

In al doilea rand ar trebui si aducem in discutie tema diverselor crize ce au
actionat ca factor destabilizator. Criza parlamentara (Maner 2004, 305), despre care am
pomenit anterior, s-a caracterizat prin tentative succesive dar nereusite de a asigura
cicluri electorale complete. Alegerile anticipate, cu alte cuvinte incapacitatea unui
guvern de a pastra prea mult timp puterea, a produs instabilitate politica iar aceasta
instabilitate a avut (cel putin) un dublu efect: pe de o parte a generat neincredere la
nivelul unei populatii ce avea oricum anumite limitari electorale (Radu 2004, 53), pe
de alta parte a facilitat ascensiunea curentelor radicale dinspre cele doua extreme ale
spectrului ideologic. Tot la capitolul crize ar trebui invocat exemplul problemelor
economice sistemice (care aveau, ce-i drept si cauze externe). Literatura de specialitate
contine studii foarte bune care investigheaza consecintele nefaste ale dezechilibrelor
economice, de la curbele de sacrificiu sa asa zisul somaj intelectual (Sdrobis 2015, 49).
Printre cauzele problemelor economice s-a numarat si coruptia unei clase politice
preocupatd mai mult de consolidarea intereselor de grup decit de bunastarea
cetitenilor. In atare conditii clivajul deja existent intre cetiteni si clasa politic s-a
adancit gi mai mult.

Nu Tn ultimul rand, dar poate cel mai important, cele mai multe rele socio-politice
din acea perioada au avut legatura fie direct fie indirect cu ceea ce am putea numi primat
al ideologiei. IntAmplator sau nu secolul al XX-lea mai este numit si secolul extremelor.
Aceasta etichetd se poate aplica fara prea mari rezerve interbelicului romanesc intrucat
extremele ideologice s-au manifestat plenar reusind sa deterioreze grav relatiile
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intrasocietale si sa declanseze un adevarat cult al violentei mai ales intre 1930 — 1940
(Schmitt 2017, 353). Conceptul de ,,primat al ideologiei” se refera desigur la
ascensiunea sistematica a ideologiilor totalitare si la pretentia soteriologica ce imbraca
matricea lor discursiva. Totalitarismul, indiferent de culoarea pe care o poarta, se
intrupeaza intr-o adevarata religie seculara (ca sd folosim formula lui Eric Voegelin)
(Voegelin 2010, 140) si produce efecte devastatoare in viata publicd. Originile
totalitarismului sunt ombilical legate de dialectica raului, de formele banale prin care
acesta din urma se manifesta, de anxietatile colective instrumentalizate politic, de falsii
salvatori care ajung sa acapareze scena publica, schimonosind valori civice si deturnand
constiintei de grup in directia alterofobiei atavice. Primatul ideologiei subjuga
realitatea, intoxicd gandirea, deformeaza raportul clasic intre identitate si alteritate,
presupune discursul urii $i internalizarea exercitiului violentei. Tabloul factorilor
perturbatori prezentati anterior este intregit de o constantd si sistematicd politica
centralistd vizibild inclusiv 1n sfera culturald. Centralismul politic nu este exclusiv
roménesc, cel putin nu in acea perioada istorica. El se naste la intersectia sensibila intre
nevoia elitelor conducitoare de a detine controlul asupra unui proiect national aflat intr-
o faza de ,,santier” identitar si inadecvarea ce se simte la nivelul comunitatilor mici,
mai ales a celor care fac parte din randul minoritatilor. Centralismul politic mimeaza
integrarea folosind mai degrabd practicile asimilarii, fard sa tind cont de profilul
societatilor plurale si de rezistenta comunitard ce se poate transforma ugor in
neincredere, frustrare si resentiment. Pe termen lung pretentia centralismului politic a
deteriorat iremediabil chiar si coeziunile naturale existente la nivel societal si a creat
conditiile pentru afirmarea extremismului.

Rolul cartilor in strategiile de propaganda

Tn general perioadele istorice care s-au caracterizat prin dezechilibre ideologice
majore, nu au fost lipsite de ceea ce am putea numi practici ale propagandei. Asemenea
practici erau vazute drept necesare in strategiile de preluare si pastrare a puterii politice.
Tinteau in primul rand spatiul public in incercarea de a-i determina agenda si promovau
asiduu matricea discursiva a ideologiei dominante. Conceptul de propaganda are un
trecut lung si complex (Taylor 2003, 14) iar dacd ar fi sd il plasam in contextul
particular al Romaniei interbelice, am putea observa cateva particularitati cat se poate
de interesante. Pe langd propaganda politica indreptata catre publicul general existau
anumite sub-forme ce vizau categorii bine definite din randul cetatenilor. Tn teritoriile
nou-inglobate ale Roméaniei Mari propaganda culturala (care putea imbraca usor forma
nationalizarii culturale) era destinatd preponderent populatiei scolare (Livezeanu 1995,
107) consideratd mai receptivd sub aspectul modelarii identitare. Mijloacele de
propaganda depindeau in mare masura de factori obiectivi (precum sursele de finantare)
dar si de caracterul acesteia, adicé de acoperirea oficiala sau, dupa caz, de transparenta
mesajului. Acoperirea oficiala insemna pur si simplu ca mesajul propagandistic se
manifesta neingradit fiind parte a regimului politic aflat la putere. De partea cealaltd a

25



QVAESTIONES ROMANICAE XI Carte si biblioteca

barierei oficiale se afla un ecosistem divers al propagandei care se intindea intre tolerare
partiala si interzicere totald (din partea autoritatilor). Pentru analistul oricét de atent si
priceput, propaganda culturala este greu de diferentiat de propaganda ideologica. Acest
lucru se intdmpla deoarece propaganda ideologica are o morfologie complexa putandu-
se plia pe majoritatea tipurilor de mesaj. Promovarea legitima a identitatii nationale in
literatura sau istorie (pentru a da doar doua exemple) se putea transforma usor in balast
propagandistic in contextele potrivite. Astfel de contexte potrivite puteau fi chiar si
,fabricate” atunci cind interesele o cereau. Pdna la urma vorbim de nuante ale
constructiei discursive: patriotismul civic, inclusiv specific societitilor eterogene se
putea transforma 1n nationalism integral, circumscris etno-cultural si ancorat in lozinci
de tip ,,sange si glie”; la fel si dialectica sdnatoasa identitate vs. alteritate care se putea
transforma destul de repede in antagonismul insurmontabil de tip noi vs. ei. Daca ar fi
sd ne oprim asupra ideii de propaganda culturala si, mai precis, asupra felului in care
cartile au fost folosite ca vectori de propagandad cultural-ideologica, cateva aspecte
cheie ar iesi in evidentd. Primul, si cel mai important dintre ele, dupa parerea noastra,
tine de rostul si rolul cartii atunci cand este transformata in instrument ideologic. Prin
natura lor cartile se adreseaza unor grupuri sociale exclusiviste. Vorbim aici de elite
care prin pozitia lor privilegiatd la véarful piramidei sociale puteau actiona ca o
portavoce a regimului in randurile maselor. Cartea ca instrument de propaganda viza
acele categorii care nu raspundeau atat de usor la impulsul ideologic (comparativ, sa
zicem cu mediile vernaculare, mai putin sau deloc instruite). Succesul nu era neaparat
garantat, dat fiind faptul ca, oricat de bine elaborate ar fi fost si oricat de bine ar fi fost
calibrat mesajul, impactul lor in randurile elitelor, adicd a unei categorii sociale
inzestrata cu discerndmant si spirit critic peste medie, nu avea cum sa fie unul total.
Avand 1n vedere structura si obiectivele acestui studiu, ne vom opri (intr-0
abordare de tip micro-studiu de caz) doar asupra propagandei asociate dreptei radicale
si doar asupra rolului pe care l-au avut cartile* Tn acest context particular. Fenomenul
de extrema dreaptd Tn Roménia interbelica a avut ca principal exponent bine-cunoscuta
Miscare Legionara. In perioada de apogeu aceasta organizatie a ajuns sa aiba o structura
complexa si un aparat de propaganda puternic. A avut parte de adeziunea unor categorii
sociale diverse incluzand tarani simpli, membri ai clerului sau intelectuali ai vremii.
Strategiile de propaganda ale extremei drepte romanesti au fost construite in jurul unui
exceptionalism national organic altoit pe mistica violentei purificatoare. In ceea ce
priveste difuzarea de carte ca mijloc de propaganda se cuvine sa amintim pentru inceput
lucrarea pseudo-biografica a Iui Corneliu Zelea-Codreanu ,,Pentru legionari” (1936).
Codreanu 1si dezvaluie profilul ideologic si traseaza cadrele unei problematici din care
nu lipseste pulsiunea antisemita. Ochiul critic al specialistului nu poate ocoli nici
»Carticica sefului de cuib” (1935), aparutd in mai multe editii si semnatd tot de
Codreanu. Tn acest caz avem de-a face cu un fel de indrumar ideologic ce cuprinde de

1 0 buni analiza a folosirii tipariturilor (cartilor) ca mijloace de propaganda se poate gasi in: Roland Clark,
Holy legionary youth: fascist activism in interwar Romania, Cornell University Press, 2015, p. 141-143.
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asemenea norme de organizare si repere de conduitd pentru membrii miscarii. Tot in
categoria instrumentelor de propaganda intra si cartea semnata de Ion Mota ,,Cranii de
lemn” (1937), ce cuprinde o intreaga colectie de texte pe care acesta le publicase in
decursul mai multor ani in diferite organe de presa. Alte nume importante ale extremei
drepte romanesti au semnat la randul lor carti de propaganda. Este si cazul lui Vasile
Marin care publica in 1937 o lucrare intitulatd ,,Crez si generatie”, un exercitiu de
jonglerii ideologice carora li se adauga explicit mania antidemocratica. Interesant este
faptul cd aceasta carte publicatd de Marin contine o prefatd semnata de Nae Ionescu,
intelectual foarte vizibil cu mare priza la tineret in acele vremuri. In sfarsit, poate ca in
acest micro-inventar al tipariturilor de propaganda s-ar putea incadra si un album foto,
aparut in 1936 sub semnatura lui Mihail Polihroniade si intitulat ,,Tabara de munca”.
Albumul cuprinde fotografii realizate in diferite contexte si locuri precum si prezentari
succinte ale activitatilor surprinse. Peisajele si grupurile umane surprinse facand
diferite munci (in general constructii si munci ale cAmpului) transmit privitorului un fel
de indemn la actiune, un imbold militantist, o esteticd a organicismului ranforsat
ideologic. Privite din perspectiva zilelor noastre aceste tiparituri par anacronice si
lipsite de substanta. La vremea respectiva insd, au facut parte din arsenalul ideologic al
unei migcari politice radicale, ce a avut o ascensiune fulminanta si a sfarsit in cele din
urma sub povara propriilor utopii salvationiste.

Concluzii

Reconstituirea unor secvente istorice complexe precum a fost cea a interbelicului
roménesc reprezintd o provocare majora prin prisma calibrarii metodologice, a
capacitatii documentare si, nu in ultimul rand, a obiectivelor avute in vedere. Cercetarea
importantd si din perspectiva mizelor asumate. Raspunsurile la intrebarea ,,.De ce
studiem/cercetdm istoria?” se cer trecute prin grila unor imperative stiintifice reale,
menite sd cultive indoiala metodicd in raport cu orice tendintd de influentare a
demersului analitic. Investigatiile cu rezultat prefabricat, argumentele favorabile unor
interese anume (fie ele si nationale), pozitiondrile deliberat maniheiste sau tentatiile
monopolutilor interpretative nu trebuie sa 1si gdseasca ecou in logica acestor cercetéri,
cu alte cuvinte, nu trebuie sa le corupa obiectivele. Raportul generic intre cultura si
ideologie ramane unul complex si dificil de analizat indiferent de epoca sau context
istoric. In regimurile nedemocratice asaltul asupra sferei culturale este unul real si
sistematic. Motivele acestei stari de fapt le-am expus punctual in lucrarea de fata. Ar
merita cu sigurantd analizate, desigur intr-un studiu separat, situatiile in care autonomia
culturala poate fi pastrati fie si minimal in contexte ideologice totalitare. In orice caz,
concluzia pe care suntem inclinati sd o avansam, cel putin cu privire la contextul
roméanesc interbelic ar fi aceea ca sfera culturalad nu a capitulat definitiv in fata presiunii
ideologicului iar instrumentalizarile in cheie propagandisticd au reusit doar partial.
Cultura nu functioneaza ca o fortareata feritd de nocive imixtiuni. Ea tine mai degraba
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de un spatiu simbolic deschis, compatibil cu valorile plurale, aflat mai tot timpul n
fervoarea ideilor. Spatiul cultural din Roménia interbelica a fost afectat de
instrumentalizari ideologice. Acest lucru este un fapt istoric usor de scos in evidenta.
Mai dificild este 1nsd stabilirea gradului de ,,infestare” cu virusul ideologiilor extremiste
si a consecintelor pe termen lung.

Aceasta lucrare si-a propus sa investigheze geneza contextelor nefavorabile, atat
la nivel micro (planul politicilor interne) cat si la nivel macro (planul sistemic de
politicd externd), ce au generat asaltul factorului ideologic asupra sferei culturale. In
plan secund am incercat sa scoatem la lumina felul in care cultura scrisa (in particular
productia de carte) a putut deveni vector propagandistic pentru grupurile asociate
extremei drepte. Cartile de propaganda, deghizate atent in creatii puse in slujba culturii
nationale, au tintit prin mesajul lor categoriile instruite ale societatii adica, in linii mari,
nivelul elitelor. Tn felul acesta s-au creat premisele unei legitimarii ideologice de sus in
jos, de la varful piramidei sociale citre baza. In linii mari, mesajul propagandistic a
fost propagat atdt in directie vernaculara (majoritatea ipostazelor pe care le putem
identifica) precum si la nivelul elitelor, asa cum s-a Intdmplat partial cu productia de
carte. Fara a avea pretentia unei inventarieri exhaustive (mai ales ca folosim in aceasta
lucrare doar un micro-studiu de caz), insistam asupra necesitatii diversificarii
perspectivelor analitice, astfel incat relatia dintre cultura si ideologie sa-si dezvaluie
ipostaze suplimentare. Totodata, dorim sa accentuam faptul cé, in pofida unor studii cat
se poate de temeinice deja publicate, perioada interbelicd romaneascd nu poate fi
consideratd un capitol istoriografic pe cale sd se incheie. Dimpotriva, existd inca
numeroase aspecte ce asteapta sa fie puse sub lupa specialistilor, mai ales in ariile ce
tin de sensurile istoriei politice.
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