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Abstract: (De hac spirante Laurea) Epistolary volumes seem to be a perpetual challenge regarding the
earnestness of an author. While the letter is, generically, a substitute for direct dialogue, generally limited
to two persons, the publication of an epistolary corpus or only one half of it (without the parallel letters)
requires a re-evaluation of authenticity. Petrarch opens the Rerum familiarium with an epistle addressed
to "his Socrates” (Fam. 1.1), intended to justify the new reading of his own correspondence, preserved
over the decades, as a unitary work that was now to be published. We dwell on the letter Fam. 2.9 — an
important milestone of Petrarch's confessions, both from the standpoint of personal biography and of his
relation to ancient authors, in a Christian context — endeavouring to fill the time gap: composed, probably,
in 1336, the epistle bears some signs of the lustra that had passed by the time of its ecdotic review.
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Rezumat: Volumele epistolare par sd fie o mereu innoitd punere la incercare a increderii noastre in
sinceritatea unui autor. In vreme ce scrisoarea este, generic, un succedaneu al dialogului direct, limitat cel
mai adesea la doi actanti, publicarea unui schimb epistolar sau a unei singure jumatati a lui (in absenta
scrisorilor-pandant) impune o reevaluare a autenticitatii. Petrarca asaza la inceputul Rerum familiarium o
epistola adresatd lui ,,Socrate al sau” (Fam. 1.1), menitd sa justifice asumarea corespondentei proprii,
conservate de-a lungul deceniilor, ca operd unitara ce urma acum sa fie pusa in circulatie. Ne oprim asupra
scrisorii Fam. 2.9 — o important articulatie a marturisirilor lui Petrarca, atat la nivelul biografiei personale,
umane, cat si la cel al raportarii la autorii antici, in context crestin — pentru a urmari decalajul temporal:
compusd, probabil, in 1336, epistola poartd (oricat de discret) semnele celor vreo trei lustri scursi pana la
vremea revizuirii ecdotice.

Cuvinte-cheie: Petrarca, poeta laureatus, Laura, Cicero, Augustin.

In 1350, dincolo de jumitatea vietii — avea si moard in ajunul celei de-a
saptezecea aniversari, in 1374 —, Petrarca mediteaza asupra trecerii timpului (nu altfel
decat o facea Seneca in scrisoarea de deschidere a colectiei Ad Lucilium) si incepe sa
se pregiteasca pentru cilitoria ultima. Isi priveste micul bagaj cu atentie, gandindu-se
ce sd ia cu sine (quid mecum deferam), ce sd imparta intre prieteni, ce sa arunce in foc:
se descoperd mai bogat decat credea, pentru ca are cufere intregi pline cu scrieri
prafuite, pe jumatate mancate de cari, pradate de un soarece rau, si de neamul flamand
al moliilor, si de un paianjen harnic. Se scufunda trudnic in aceasta lectura, cu duiosie
pentru tandrul care fusese: 1i este greu sd recompund amintirile, pornind de la ce avea
pastrat in cufér. Cu un suspin, ii incredinteazd manuscrisele Iui Vulcan, ca si le
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corecteze infocat, definitiv, reducandu-le la cenusd; rdman insa intr-un colt, neatinse de
batranete, copii ale unor scrisori trimise de-a lungul anilor. Le pastreaza si le meneste
celor doi prieteni care i le cereau staruitor: unuia, proza, celuilalt, versurile.

Din emotionantul episod descris de Petrarca — trecand peste nostalgiile unui
cvadragenar ce se socoteste la capdt de drum — extragem mai multe surse de meditatie
filologica. In primul rand, raportul dintre dimensiunea personald si cea publici a
scrisorii. Prin definitia ei cea mai simpla, intuitiva, este o jumatate de dialog; impreuna
cu raspunsul si cu toate celelalte scrisori generate de succesiunea de intrebari, vesti,
comentarii §i reactii la ele, epistolarul este echivalentul scris al conversatiei. Numai ca
transferul vorbei in cuvant scris aduce, printre altele, largirea componentei temporale,
care tinde catre o duratd echivalenta cu cea a materialului fizic folosit. Durata potential
infinita, prin copiere si multiplicare, se intoarce asupra, dar si impotriva autorului, care
devine constient de pierderea caracterului efemer al vorbelor ce zboara sau, mai
degraba, se risipesc ca fumul. Orgoliosul Cicero obisnuia sa tina sub control schimbul
epistolar, arhivandu-si scrisorile primite, laolalta cu copiile pretioaselor scrisori trimise
de el insusi. Petrarca dezviluie aceeasi strategie a conservarii textelor proprii.

Ca sd ramanem strict la Familiares 1.1 — in care este explicit dublul model
epistolar asumat de Petrarca: ciceronian si senecan —, nu putem sa nu ne intrebdm cum
vor fi ardtat cu adevarat scrisorile pe care le putem citi acum, la capatul traditiei
manuscrise.

Dificultatea de a constitui cu exactitate textul Rerum familiarium (observatia este
valabila si pentru Seniles) deriva mai cu seama din specificitatea imensului corpus
epistolar, din geneza si circulatia lui.

Inainte de reorganizarea care a insemnat si o sporire (de aproape trei ori, in
conditiile in care la Inceput erau doar opt carti), epistolarul petrarchesc cunoscuse o
raspandire importanta, atat ca scrisori izolate, cat si ca grupaje de scrisori, pe diverse
niveluri de elaborare formala. Petrarca Insusi revenea asupra scrisorilor trimise, pastrate
in copie: odata corectate, ele erau recopiate, eventual repetat, intr-o perpetud rafinare,
cu ochii atintiti spre public si spre viitorime. Le pastra ca transcriptio in ordine si opera
alte corecturi si adaptéri in functie de noile intentii si proiecte. Consecintele asupra
traditiei manuscrise sunt dramatice (si rdman incalculabile).

In 1345, Petrarca se afla la Verona, unde a descoperit intr-un manuscris al
Bibliotecii capitulare (Scriptorium ecclesiae Veronensis) scrisorile lui Cicero catre
Atticus, precum si cele catre Brutus si fratele sdu Quintus: atunci a decis s 1si creeze
propriul sdau corpus epistolar, printr-o reelaborare a arhivei proprii. Dincolo de
scrisorile senecane catre Lucilius, care i erau cunoscute (texte explicit morale,
presdrate cu comentarii istorice ori ale unor fapte curente), epistolarul ciceronian
deschidea o noua perspectivd — mai vie, mai nuantatd, umana: chestiuni familiare,
asadar — dupa cum indica in scrisoarea de deschidere din 1350 (1.1.35): familiariter de
rebus familiaribus. Chiar daca acesta este scopul explicit, Petrarca nu are cum si
ramana permanent In contingent, ci uneori trece intr-un plan mai inalt, chiar magistral.
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Noua abordare conducea implicit la o rescriere, in faze succesive de ajustare, atat
in sensul elegantei stilistice a fiecarei scrisori in parte, cit si al coerentei ansamblului,
in care piesele componente se integreaza, formand, dintr-o perspectiva ampla, 0 unitate
organica.

Meandrele traditiei manuscrise a epistolarului petrarchesc sunt multiplicate —
dupa cum atesta cercetarile editorilor recenti — de existenta mai multor secretari, care
au realizat transcriptiones in ordine, in etape distincte ale proiectului lui Petrarca — de
pilda, ajungand la 27 de carti, care cuprindeau si scrisorile Antiquis illustrioribus sau,
ulterior, plasarea, dupd cartea a 19-a, a acelei cartii adresate oamenilor ilustri ai
antichitati, care era menita sa fie ultima din colectie. Cele doua copii pot fi interpretate
ca doua arhetipuri distincte; nu au ramas insa finale, pentru ca un al treilea arhetip a
inserat patru carti intre a 19-a si ultima, ajungéndu-se la transcriptia finalizata in 1366
de Giovanni Malpaghini, in formula cunoscutd in prezent a celor 24 de carti ale
scrisorilor Familiares. Traditia manuscrisa atesta copii puse in circulatie pentru fiecare
dintre aceste trei arhetipuri, fara a avea certitudinea ca ele erau autorizate de autor. Din
perspectiva autenticitatii epistolare in sens strict (id est, ludnd ca reper scrisoarea
trimisa realmente destinatarului), ne gasim in situatia de a observa ca cel de-al treilea
arhetip (o, cu statut de ne varietur), este cel mai indepartat de epistola concreta, care
putea fi mai bine reprezentatd de arhetipul prim (y), ce avea sa fie reorganizat in
arhetipul intermediar (B). Aceste trei arhetipuri, cu siglele corespunzitoare, sunt puse
in lumina de editia bilingva Epistolae familiares in 24 de carti, datorata lui Vittorio
Rossi si continuatd, dupa moartea lui (1938), de Umberto Bosco (publicatd la editura
florentind Sansoni, in patru volume, aparute in 1933, 1934, 1937 si 1942).

Scrisoarea care deschide, in arhetipul ne varietur, colectia Familiares, datata
conjectural 1350, 1i este adresatd lui Louis Santus de Beringen, pe care Petrarca il
numeste, in adresarea initiald, Socrates suus, si de la care isi ia ramas bun, 1n incheiere,
cu o intreitd echivalare: tu olim Ydomeneus, tu Athicus, tu Lucilius meus eris (1.1.48).
Este firesc sa punem 1n legatura aceastd epistola introductiva, programatica, cu
descoperirea de catre Petrarca a scrisorilor lui Cicero, cinci ani mai inainte.
Desfasurarea proiectului, ca uolumen epistularum suarum, trebuie sa fi implicat
rescrierea multor piese si, nu mai putin, scrierea unora noi, menite sd armonizeze si sa
consolideze intregul. La acest dublu demers se adauga o rugaminte pe care Petrarca i-
o adreseaza lui Socrate al sau: sa distruga vechile scrisori, id est, cele autentice, asa
cum fuseserd primite de destinatarii poetului, si sa le ceara si celorlalti prieteni ai lui
Petrarca sa faca la fel, nequa in eis rerum aut verborum mutatione turbentur, ,,ca nu
cumva si se tulbure din pricina schimbarii faptelor sau gandurilor mentionate in ele?
(1.1.30). Principiul auctorial este afirmat explicit aici, intr-o incédlcare suverani a
dreptului de proprietate asupra scrisorii, care revine, dupa cutuma, destinatarului.
Petrarca 1si rescrie vechile epistole si are convingerea ca este un act legitim — poate

! Traducerile fac parte dintr-o editie bilingva a epistolelor lui Petrarca, pe care o pregitim pentru colectia
Biblioteca medievala (Polirom).
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dintr-o perspectiva a posteritatii literare: meisque pro meis uterer, ,,sa ma folosesc de
ale mele in locul alor mele” (1.1.31). Judecata este una vadit estetica, de vreme ce
tinteste citre o opera noua: facile deformitas uniti corporis apparuit, que per membra
tegebatur, ,,lesne s-a vadit slutenia trupului imbinat, care se ascundea in partile lui
alcatuitoare” (1.1.31), observi el odati ce adunase epistolele intr-un intreg. Isi pliveste
vechile scrisori de Ingrijorarile conjuncturale, chiar daca admite ca in felul acesta se
abate, punctual, de la modelul epistolar ciceronian pe care il prefera celui senecan:
Cicero [...] philosophica in libris agit, familiaria et res novas illius seculi rumores in
epystolis includit, ,,Cicero [...] discutd filozofie in carti si pune in scrisori chestiuni
legate de cei apropiati si noutdti i diverse zvonuri din vremea lui” (1.1.32). Din balanta
care inclind net inspre Cicero deducem scopul lui Petrarca, de extindere asupra
cititorilor viitori a propriei sale perceptii de cititor, cu preferinte bine definite: relaxat
enim ab intentione illa rerum difficilium, que perpetua quidem frangit animum,
intermissa delectat, ,,caci imi ofera o desprindere de acea incatusare a muncilor grele
care, daca ramane continud, frange spiritul, dar care, odata intrerupta, aduce Incantare”
(1.1.32). Sau, putin mai jos, in formula memorabild, densa si elegantd, care poate
functiona ca motto al colectiei: multa familiariter deque rebus familiaribus scripta
(1.1.35).

Una dintre epistolele relevante ca biografie auctoriala este Familiares 2.9,
adresata lui Giacomo Colonna. Personajul nu apare aici pentru prima dati, in aceasta
succesiune a volumului epistolar. In cartea precedenti, scrisoarea a sasea poarti marca
distinctiva: ,,Catre lacobus de Columna, episcopul de Lomberium, repros prietenesc
pentru cd, fara sa astepte, a plecat la Roma”. Episcopul Giacomo Colonna este unul
dintre apropiatii lui Petrarca; doar cu vreo trei ani mai varstnic decat poetul, studiase la
Bologna, unde s-au si intdlnit; de-a lungul anilor a fost, impreuna cu fratele sau,
cardinalul Giovanni, un protector al lui Petrarca. Este dedicatorul mai multor epistole,
precum si al sonetului 322 din Rerum vulgarium fragmenta (,,Cantonier”), sonet
compus dupa moartea lui Colonna; este amintit cu caldurd in scrisoarea care incheie
Seniles, ,,Catre posteritate” (Epistola Posteritati), finalul autobiografic al colectiei.

Epistola 2.9 poarta titlul Responsio ad quandam iocosam epystolam lacobi de
Columna Lomberiensis epyscopi, ,,Raspuns la o scrisoare glumeata a lui lacobus de
Columna, episcop de Lomberium”. M-as opri asupra unui singur detaliu din aceasta
scrisoare, relevant pentru echilibrul delicat dintre realitate si reelaborarea ei in
epistolarul petrarchesc: paragraful 18.

Quid ergo ais? finxisse me michi speciosum Lauree nomen, ut esset et de qua ego
loquerer et propter quam de me multi loquerentur; re autem vera in animo meo
Lauream nichil esse, nisi illam forte poeticam, ad quam aspirare me longum et
indefessum studium testatur; de hac autem spirante Laurea, cuius forma captus
videor, manufacta esse omnia, ficta carmina, simulata suspiria.
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»Asadar, ce spui tu? cd am plasmuit pentru mine numele frumos al Laurei, ca sa
existe deopotriva ceva despre care eu sa vorbesc si pentru care multi sa vorbeasca
despre mine; ca in realitate insa nu exista defel o Laura in sufletul meu, in afara poate
de <cununa> poeticd <de laur>: ca sufletul imi nazuieste la ea da marturie stradania
mea Indelungata si neobositd; in privinta Laurei acesteia Insufletite insa, de a carei
frumusete par sa fiu inrobit, toate sunt plasmuite, poemele <sunt> false, suspinele
<sunt> prefacute.”

Scrisoare este datatd plauzibil 1336, inainte de prima calatorie a lui Petrarca la
Roma (initiata in decembrie 1336). Cronologia relativa este explicitd, de vreme ce par.
24 consemneaza nazuinta devoratoare de a vedea Cetatea: credi non posset quantum
urbem illam, desertam quamvis et veteris effigiem Rome, spectare cupiam, quam
nunquam vidi, ,,nu s-ar putea crede cat de mult doresc sa vad cetatea aceea, chiar pustie
si doar un contur al vechii Rome, pe care niciodata nu am vazut-0”.

Nu poate fi intdmplatoare alaturarea celor doud iubiri nestinse si care par a fi
imposibil de stins: Laura si Roma. La treizeci si doi de ani, Petrarca are patosul ndvalnic
al tanarului si profunzimea adultului care si-a scrutat deplin inima si mintea.

Raspunsul dat lui Giacomo Colonna este concentrat insa nu asupra Romei, ci a
Laurei. Este instrunata aici ambiguitatea Laura-Laurea, intr-o pledoarie care lasa loc
amplu balansului intre fictiune si realitate si care conduce la o intrebare generica, fara
raspuns: ce este realitatea pentru un poet? Intre iubirea pentru Laura si orgoliul auctorial
pare s se simta un semn de egalitate. El aspira (aspirare me) la recunoasterea poetica
a cununii de laur, la care poate ajunge prin aceasta Laura ce are suflu vital, spirante.
Respinge vehement, chiar daca in nota destinsa a dialogului cu un vechi prieten (in uno
hoc vere utinam iocareris, 2.9.19), ca incompatibile cu sine, plasmuirea, lipsa de
autenticitate — atat a suferintei, cat si a iubirii care a generat poeme.

La treizeci si sapte de ani, in 1341, Petrarca avea sa devina poeta laureatus.
Acum, in 1336, ambiguitatea Laura-Laurea poate fi de-abia o deschidere inspre un
deziderat. Reelaborarea scrisorii este insd posterioard anului 1350, dupa cum
demonstreaza fara echivoc piesa asezata in capul colectiei Familiares (1.1), iar aceasta
perspectiva cronologicd modifica ambiguitatea posibild in 1336 si, mai mult, 1i adauga
distanta impusa de moartea Laurei, in 1348.
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