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Cartea reia, nuanteaza si sintetizeaza contributii anterioare privind conceptul de
culturem introdus in traductologie incepand cu teza de doctorat, sustinuta in 2003,
lansata editorial In 2004 si continuand cu o serie noua de investigatii si redefiniri (2009,
2011,2012,2015,2018, 2019). Pe de alta parte, autoarea isi reageaza conceptia proprie
intr-o matca mai cuprinzatoare, formuleazd noi intrebari si propune raspunsuri.
Dovedeste o remarcabila deschidere pentru limba vie, observa creativitatea la nivelul
vorbitorilor din patura instruitd, cu precadere in franceza si romana. Perspectiva
lingvistica, interlingvistica si extralingvistica pune n lumina aspecte complexe.

Culturemul este o unitate lexicala sau frazeologica purtatoare de informatie
specifica unei limbi si culturi dintr-o anumita zona (geografica), dintr-o anume epoca
(istoricd), vehiculata de anumite comunitati ori straturi sociale. Aflam ca este rezistent
la traducerea prin simplu transfer lingvistic. Se poate oare echivala in alta limba sensul
poreclei bonjurist din romana? A fost inventata in deceniul patru din secolul al XIX-
lea pentru a marca o distantare fata de tinerii cu studii in Franta avand idei,
vestimentatie, limbaj percepute ca diferite de cele obignuite in Principate. Cu expresia
gilets jaunes, recenta, numind protestatari in veste reflectorizante din Franta, transferul
pare mai simplu. Expresia metonimica se traduce literal: veste galbene. Tine de
actualitate si beneficiaza de imagini televizate. Dar receptorului ii “lipseste asocierea
pertinentei situationale (nivelul de trai al unor categorii sociale)” (p. 81). Ce Inseamna
oare folliculaire si Fréron, un substantiv comun si unul propriu care apar in Candid de
Voltaire ? Folliculaire, cuvant inventat, desemneaza ironic un gazetar si “facitor de
foi” (foaie, in sens jurnalistic). Fréron, persoana importanta in presa de pe la 1750, a
polemizat cu scriitorul care n-a scdpat prilejul sa-l1 incondeieze in opera,
minimalizandu-l. Cum au fost traduse Tn alte limbi nume proprii din literatura cu o
semantica si o sonoritate sugestive, de exemplu, Cendrillon (fr.) sau Humpty-Dumpty
(engl.) ? Cenugsareasa, Cinderella ; Heumpty-Deumpty, Coco-Cocou.

Ca unitafi purtdtoare de informatie culturald, enunturile care atrag atentia
cercetdtoarei sunt mai ales cele greu de decodat. Fie ca a fost uitat contextul si s-a sters
aluzia culturala, fie ca, in limba curentd, ele dezvolta “talcuri adiacente, o serie de
nuante semnificative” (p. 114). Dupa ce le-a cules din literatura, de la Rabelais,
Voltaire, Labiche, Tepeneag, Visniec s.a., autoareca se indreaptd spre experimente
literare extreme, dar si spre limbajul presei scrise si audiovizuale. Semnaleaza creatii
lexicale ca lovilutie, inventie verbala in romana, cu sens echivoc si ironic, ce anuleaza
distinctia dintre revolutie si loviturd de stat. Jocuri de cuvinte, rastalmaciri umoristice,
parodii sunt culese din varii surse, inclusiv din cultura populard internautica. Toate
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sugereaza asertiunea: “Culturemele nu sunt elemente ale unei culturi ci particularitati
ale actului de comunicare” (sublinierea autoarei, p. 117). Dificultatilor de intelegere
in altd limbd a unor conotatii din repertoriul cultural specific, dar comun in
limba- sursa, li se adaugd astfel o alta dificultate: echivalarea, in limba-tinta a
procedeelor de inovare, de luare in raspar sau in deradere. Se cere a talmaci ce si cum
a fost deja rastialmacit. Ni se spune ca a recurge la solutiile obisnuite alegand intre
traducere literalda, imprumut, calc, adaptare, parafraza, explicitare nu e de folos pentru
ceea ce “depaseste lingvisticul”. Iar traducatorul poate intui, reconstitui sau rata sensul
(p. 85). E doar o avertizare, nu o semnalare a intraductibilului. Dimpotriva, intregul
demers sustine traductibilitatea.

Ni se atrage atentia asupra raportului dintre traducator si receptor cu bagajul
fiecaruia de informare si de cunoastere, dovedit sau prezumat. De pilda, trebuie sa fie
recunoscut modelul pascalian din maxima “Le cceur a ses raisons que la raison ne
connait pas” (Inima isi are ratiuni pe care ratiunea nu le cunoaste) in pastise ca “La
ranceeur a ses raisons que la raison ne connait pas” sau “Le masque a ses raisons que le
Covid ignore” (v. p. 73)? Schimbarile intervenite in materialul lexical incita, amuza si
flateaza orgoliul cunoscatorului. Se pastreaza opozitia dintre inima (suflet) si ratiune,
dublul sens al lexemului raison (ratiune, motiv) si articularea sintactici. Dar in altd
limba decat franceza zicerea datoratd Iui Pascal nu e curenta. Ce se intampla intr-0
transpunere inteligibild pe romaneste? In versiunea noastra: “Ranchiunosii au motivele
lor pe care nu le stiu inimosii”, “Ratiunea de a fi a mastii este ignorata de Covid” sau
“Covidul nu tine seama de masca”. Dispar jocul de cuvinte si accentul pus pe opozitia
universal valabild inimad/minte (imboldul inimii/judecata mintii) exprimatd prin
vocabule dispuse simetric. Nu se mai stravede geniul scriitorului-filozof. Nici
ingeniozitatea ironistilor care umplu de noi intelesuri o forma acreditatd de uz. Trece
ironia odatd cu noul mesaj.

Principalul interes al unor astfel de investigatii este de ordin teoretic. Dupa ce a
impus termenul culturem in traductologie, Georgiana Badea revine pentru a-i arita
acceptiunile in sociologie, teoria informatiei si alte discipline. O bogata bibliografie —
cat o Intreaga biblioteca plus rezultatul cautarilor pe internet — sta la baza capitolelor:
Formarea, datarea si utilizarea conceptului; Definitii...; Trasaturi...; Clasificare...
Procedeaza la delimitéri intre notiuni ca neologism, cultism, culturem; realia, mem,
sociolem, traductem. Isi impune din nou conceptia proprie, mai cu seama in enumerarea
trasaturilor culturemului: monoculturalitatea, autonomia fata de traducere, relativitatea.
“Este traducerea semantica [a culturemului] imposibila? Nu. La traducere rezistd doar
efectul de evocare...” (p. 65). Verdictele, desi uneori paradoxale, contin adevar : “Este
necesara traducerea efectului de evocare vehiculat de culturem? Bineinteles. [...] Este
posibila traducerea efectului de evocare? Uneori. Sigur nu este facultativa.” (p. 71)
Intelegem ca hiatul dintre necesitate si posibilitate in traducere nu-l absolva pe
traducator de pacatul omisiunii chiar dacé in limba de sosire nu existd un referent, ca o
ancord, pentru redarea unui sens implicit.
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Cartea contribuie la Tmbogatirea limbajului de specialitate in traductologie,
stiinta relativ recenta dupa cum intelegem azi ce este o stiinta. Pentru ca de precursori
autoarea s-a ocupat in alte lucrdri. Limbajul adoptat presupune asadar un efort de
ridicare a observatiilor punctuale in planul conceptelor. Cu o doza de pretiozitate. Dar,
in zilele noastre, numai defunctul Molicre si-a pastrat dreptul de a se lega de asemenea
tendinte prin nemuritoarele-i comedii. Adesea exprimarea in romana este resimtitd ca
fiind “pretioasa” din cauza frantuzismelor, calcuri sau imprumuturi. Avem o rezerva in
privinta folosirii la figurat a unor termeni. De exemplu: text palimpsest, referitor la
modelul care a generat noi exprimari, ca in cazul cugetarii lui Pascal citate mai sus.
Autoarea (poate si alti traductologi?) vizeaza ceea ce poate fi comparat cu un (text)
palimpsest. E vorba de o analogie. Admitem insa cd univocitatea de sens in stiintele
umaniste e o iluzie si cd absenta analogiilor saraceste gandirea. Palimpsest ni se pare
folosit impropriu, dar sensul reiese clar.

Inzestratd cu o putere de intelegere rapida, Georgiana Badea este foarte receptiva
la cuvinte, percepe corect sensurile lor in orice registru de limbaj, recontextualizeaza
inteligent, reactioneaza prompt, ceea ce 1i asigura un dialog permanent cu lumea. S-a
afirmat Tn numeroase confruntiri cu profesori omologi sau inaintasi din mediul
academic de pe continent si nu numai. N-a pregetat In a-si etala etapad de etapa
cunoasterea dobandita prin truda, n-a amanat publicarea unor incercari in pofida unor
necesare adaosuri, cotituri, limpeziri pe care recentul volum le inregistreaza. Intr-o
scriere mereu intreruptd de o noud provocare, de o altd perspectiva, aproape fiecare
capitol e comparabil cu un varf greu accesibil dintr-un lanf muntos. Pentru a ajunge la
“varf” avem poteci ce ni se deschid prin numeroase trimiteri la surse unde gasim
explicatii la obiect in cazul unor interpretéri noi sau prea condensate. Concluzia, fard a
denota scepticism, lasd loc pentru indoiala incercatd indeobste de cercetatorii maturi:
cum “sa stii toate raspunsurile la intrebarile care ar putea fi?” Dar profesoara
incurajeaza intrebarile si promoveaza solutii propuse de studenti (v. p. 124).

Paginile din Despre culturem. Dupa doudzeci de ani sunt patrunse de un spirit
iscoditor si izvoditor. Prin modul de abordare — combinatie intre libertate si rigoare —
se adreseaza atat cercetatorilor obisnuiti cu potopul informatiilor din epoca post-adevar
cat si celor care isi catalogheaza, ordoneaza cunostintele dobandite pe felii, in fisiere
separate, metodic, in stil de scoald veche.
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