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Abstract: (Patronus et cliens: Relationships, Influences, Benefits in Ancient Rome) As a form of
organizing social relations, the institution of patronage has always been a complex socio-historical
phenomenon, which has influenced public and private relations. In order to understand how the Roman
aristocrats divided their social relations into categories, we will look at the context and the connotations with
which the terms patronus and cliens were used. In this regard, we will describe the network of personal
relations in the Roman aristocratic society in order to illustrate the political and especially the social tor in the
life of the Roman aristocrats. In ancient society, personal ties between consequences. The links between the
senatorial order and the equestrian order were so numerous that it cannot be doubted that the two orders were
fully integrated from social and cultural point of view. In addition to the many kinship ties, there was a
continuous exchange of beneficia between senators and equites, developing many amicitia and patronage
relationships. The office of a patronal nature remained an important facpeople of different statuses were
usually predominant, which was relevant to understanding the employer-type society. The ideology of
exchanging gifts for public and private welfare in the Roman world was based on the relationship between
debt, status, expense. The economic elements were embedded in non-economic institutions due to the concept
of "profit" of the classical man, which was to acquire "symbolic capital” and status. We will also show that
during the Republic the political effectiveness of a senator was related to the power of his clients and the
power of those considered his friends. With the advent of the princeps this fact changed and the approach to
the emperor became the safest and most important thing. A senator's amici and protégés could be decisive in
promoting his clients.

Keywords: patronus, cliens, officium, beneficium, auctoritas.

Rezumat: Ca forma de organizare a raporturilor sociale, institutia patronatului a reprezentat ntotdeauna
un fenomen socio-istoric complex, care a influentat relatiile publice si private. Pentru a intelege modul in
care aristocratii romani au impartit in categorii relatiile lor sociale, vom urmari in ce fel de context si cu
ce conotatii au fost folositi termenii de patronus si cliens. In acest sens, vom descrie reteau de relatii
personale din societatea aristocraticd romana pentru a ilustra consecintele politice si mai ales sociale.
Legaturile dintre ordinul senatorial si cel ecvestru erau atat de numeroase, incat nu poate fi pus la indoiala
faptul ca cele doud ordine erau in intregime integrate din punct de vedere social si cultural. Pe langa
numeroasele legaturi de rudenie, a existat un schimb continuu de beneficia intre senatori si equites,
dezvoltdnd numeroase relatii de amicitia si patronat. Officia de naturd patronald au ramas un factor
important in cadrul vietii pentru aristocratii romani. In societatea antica legiturile personale dintre oameni
cu statut diferit erau de obicei predominante, aspect relevant pentru intelegerea societatii de tip patronal.
Ideologia schimbului de daruri in cadrul binefacerilor publice si private din lumea romand s-a bazat pe
relatia dintre datorie, statut, cheltuiald. Elementele economice erau inglobate in institutii neeconomice
datorita conceptiei de ,,profit” a omului clasic, care era aceea de a dobandi ,,capital simbiolic” si statut. De
asemenea, vom arata cd in timpul Republicii eficacitatea politicd a unui senator era legatd de puterea
clientelei sale si de puterea celor considerati prietenii sai. Odata cu aparitia princeps-ului acest fapt s-a
schimbat si apropierea de imparat a devenit cel mai important si sigur lucru. Amici si protejatii unui senator
puteau fi hotaratori pentru promovarea clientilor sai.
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Cuvinte-cheie: patronus, cliens, officium, beneficium, auctoritas.

Ca orice fenomen socio-istoric, patronatul este greu de definit cu exactitate.
Istorici, antropologi sau specialisti pe acest subiect au analizat patronatul in raport cu
administratia de stat, ilustrand aspectele legale, economice, politice sau sociale, dar in
acealasi timp, au atras atentia asupra faptului ca importanta patronatului se intinde
dincolo de limitele politicului.

Cei mai timpurii patroni din Roma anticé erau functionarii publici, de regula edili
si romani instiriti, adesea personalititi militare. In cartea Principatul lui Augustus.
Originea si continutul sau social, A. Maschin vorbeste despre aparitia patronatului inca
din perioada de descompunere a oranduirii comunei primitive si de faptul ca ,,Institutia
prietenilor s-a dezvoltat prin analogie cu patronatul si clientela” (Maschin 1954, 15).
Legaturile de clientela si raporturile dintre familiile aristocratice romane s-au transmis
din generatie in generatie si au jucat un rol fundamental in viata politica a Romei.

Tntrebuintarea termenului patronus in literatura din timpul Imperiului timpuriu
era limitata la sensul de mediator legal, patron al unor comunitéti, fost stapan de liberti.
Asadar, la Tnceput termenul patronus insemna o persoand care apard pe cineva la
tribunal sau un stapan care si-a eliberat sclavul. Tn Dictionarul etimologic al limbii
latine. Istoria cuvintelor de Ernout si Meillet, cuvantul patronus provine de la pater,
substantiv care nu arata paternitatea fizica, biologica, indicata mai degraba prin parens,
genitor. El are o valoare sociala cu sensul de pater familias ,,stapanul casei”, de unde
pater s-a folosit ca termen de respect, iar adjectivul patrius insemna ,,care apartine
tatdlui” (Ernout si Meillet 2001, 487), explicatia constand in faptul ca tatal singur avea
dreptul de proprietate Tn dreptul roman vechi, ca de altfel precum n dreptul indo-
european.

In societatea antici, elementele economice erau inglobate in institutii
neeconomice datoritd conceptiei de profit al omului clasic, care era aceea de a dobandi
capital simbolic si statut. Ideologia schimbului de daruri Tn cadrul binefacerilor publice
si private din lumea romana s-a bazat pe relatia dintre datorie, statut, cheltuiala. Fiecare
tip de patronat — literar, senatorial sau politic — dezvaluie o relatie unica in cadrul
acestui sistem al patronatului roman care functiona conform principiului de
reciprocitate do ut des sau do ut facias (,,iti dau ca sa-mi dai” / ,,iti dau ca sa-mi faci”).

Trebuie sd@ mentionam faptul ca exista o diferentd intre folosirea literara si cea
epigrafici a termenilor de patronus si cliens. In Corpusul Inscriptiilor epigrafice,
termenul patronus apare cu sensul de ,,binefacator, protector, client” (Saller, 2002,
195). Dedicatiile erau facute de oameni din diferite categorii sociale cétre senatori sau
equites cu rang si functii, una dintre datoriile celui care primea vreo favoare fiind aceea
de a face publica aceastd favoare si recunostinta pentru acesta. De pilda, un aristocrat
ii dedica patronului sdu o inscriptie:

,, patronus — T. Licinius Hierocle
cliens — Servianus
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dedicatio — patrono dignissimo” (CIL VIII 20995)

Pentru a defini patronatul personal sau amicitia sociala, Richard Saller
mentioneaza cateva criterii necesare: ,,schimbul reciproc de bunuri si servicii, o relatie
personala cu o oarecare duratd (pentru a se diferentia de o tranzactie comerciala de
piatd), iar cele doud parti sa fie de conditie inegala si sa ofere tipuri diferite de bunuri
si servicii in cadrul schimbului — o calitate ce separa patronatul de prietenia intre egali”
(Saller 2002, 1).

Tn scrierile marilor autori din perioada Principatului — Seneca, Tacitus, Plinius
cel Tanar, Suetonius — cuvantul patronus nu este folosit in sensul general de ,,protector
cu influentd”, asa cum nici cuvantul cliens nu era folosit pentru a face referire la cineva
dintr-o categorie sociald inferioara din cadrul relatiilor de schimb. E.g., in Scrisorile
sale, Plinius cel Tanar nu se refera la vreunul dintre protejatii sai cu termenul de cliens
(Plinius cel Tanar 1977, 209). Tacitus a folosit cuvantul cliens conotat ,,degradare,
injosire”, prezentand scene in care senatori bogati si impunatori s-au refugiat in casele
unor clientes humili lor (Tacitus 1995, 182).

In cadrul relatiilor de patronat literar cei mai multi se numeau mai degraba amici
decat patroni sau clientes, acest fapt clarificand perceptia celor doud precepte (amicus
— derivat de la verbul amo, amare, cuvant folosit in limbajul familiar si afectiv ca
sinonim al verbelor laudo, probo, gratus sum). Plinius accepta ca fiind de la sine
inteleasa clasificarea ierarhica a prietenilor, vorbind despre prietenii care-ti fac cinste
sau prietenii mai modeste (amiciticae superiores / minores). Intr-o scrisoare catre
prietenul sdu Praesens spunea: ,,pentru ce nu mai vii din cand in cand la Roma, unde te
bucuri de stima, onoruri, prietenii — atdt cele care-ti fac cinste, cat si cele modeste?”
(Plinius cel Tanar 1977, 209).

Relatia de patronat protejatd printr-un act de binefacere a devenit o structurad in
cadrul careia s-au dezvoltat sentimentele unei adeviarate prietenii. Textele clasice,
precum cele ale lui Cicero (De oficiis ,,Despre indatoriri”) sau ale lui Seneca (De
beneficiis ,,Despre binefaceri”) sunt cateva dintre lucrarile descriptive legate de practica
si psihologia relatiilor sociale. Intelesul termenilor de beneficium ,,fapta buna, favoare,
indatorire”, officium ,,indatorire, serviciu” sau munus ,,dar, favoare, indatorire” clarifica
faptul ca patronatul domina intelesul termenului de amicitia, atunci cand relatia este
definitd in primul rand prin schimbul de bunuri si servicii. Cu privire la importanta
schimbului 1n cadrul societatii, Seneca a remarcat existenta unui obicei ,,care mai mult
decat orice alta relatie leaga la un loc societatea umana.” (Seneca 2005, 28).

Seneca afirma ca beneficia erau alcatuite din trei categorii: protejarea vietii si
libertatii propriei persoane si a celor de acelasi neam, pecunia et honores, si favorurile
care pot fi descrise ca obiecte de lux frivole: ,,Binefacerea in sine nu este ceea ce se
numara si se dd din mana in mana, dupd cum cinstirea nu sta nici in animale sacrificate
zeilor, fie ele oricat de grase si stralucind de aur, ci doar in vointa cea dreapta si plina
de credinta a celor ce se Inchind.” (Seneca 2005, 28). Filozoful a descris latura morala
a schimbului reciproc in lungul eseu dedicat subiectului beneficium.
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Intelesul si semnificatia sociala a termenilor officium si beneficium din perioada
Republicii sunt strans legate de relatiile bazate pe schimbul de bunuri si servicii din
cadrul societatii patronale. La inceput officium reprezenta activitatea proprie unei
anumite categorii de oameni — de exemplu, mestesugari. Mai apoi, officium, cu intelesul
de ,,favoare”, a devenit expresia concretd a lui fides ,,incredere”, in cadrul acestui tip
de relatii. Officium a generat un element de reciprocitate Tntre patronus si cliens. Despre
0 persoand care primea un officium se spunea adesea ca datoreaza (debere) cuiva un
schimb, de unde si expresia officium reddere, ce exprima ideea de a fi achitat o datorie.
n Despre indatoriri Cicero 1i indeamna pe cititori: ,,0 binefacere sa nu fie mai mare
pacatuiesc mai Intéi prin aceea cd sunt nedrepti fatd de apropiatii lor.” (Cicero 1957,
61). Din acest pasaj intelegem ca officium avea o valoare materiald calculabila si ca
acest schimb de bani era atribuit prietenilor, patronilor si clientilor doar in masura in
care puteau sd Tnapoieze banii primiti. Sfaturile lui Cicero aveau un aspect moral,
pentru ca de foarte multe ori datoria nu era platita integral: ,,de aceea, aceasta virtute
pe care o numesc conduitd frumoasd, este legatd de toate formele de moralitate si
legatura sa este evidenta, nu are nevoie de explicatii abstracte.” (Cicero 1957, 83). Era
dificil pentru un partener de schimb sa opteze pentru retragea dintr-o relatie pe motiv
ca datoriile sale au fost platite, din moment ce nu putea fi sigur daca restituirea platii
echivala cu masura favorului initial.

Schimbul de beneficia si consolidarea relatiilor de amicitia erau aspecte ale vietii
de zi cu zi. Cu toate acestea, nici termenii de patronus si cliens, nici cel de amicus nu
sunt suficienti pentru a descrie relatiile de patronat.

Beneficium (favoare) poartd aproape acelasi sens ca officium atunci cand este
folosit in legdtura cu relatia de schimb. O favoare initiala era considerata un beneficium,
ceea ce crea 0 obligatie. In timpul Republicii, beneficium era un favor intre prietenii
din clasa aristocratica. Faptul ca o persoana era in stare sd acorde un favor altei persoane
servea drept dovada publica ca cea dintdi era mai puternica decat cea din urma si, prin
urmare, mai meritorie de a fi frecventata in calitate de patron. A existat si un alt tip de
relatii de schimb intre parteneri egali, iar beneficium era folosit pentru a descrie
favorurile provenite din ambele parti.

Tn schimb, gratia, cu sensul de ,,bunavointa”, atunci cand era folosit pentru a
desemna schimbul social lua sensul lui favor sau voluntas. Gratia constituia un fel de
rasplatd, termenul aparand adesea alaturi de verbe cum ar fi: debere, referre, pendere,
reddere, un indiciu pentru relatia de schimb. Tn politica din timpul Republicii, gratia
din partea prietenilor se manifesta in principal prin voturile lor. Gratia putea avea
sensul de influentare a unei persoane care imparte favoruri si careia i se datora rasplata:
,»dar drumul cel mai usor si mai sigur pentru tineri de a se face cunoscuti este acela de
a se alatura barbatilor reputati prin calitatile lor si buni slujitori ai statului, cu acestia,
daci sunt 1n societate, publicul isi va forma parerea ca ei vor fi asemenea cu cei pe care
si-au propus sa-i urmeze. P. Rutilius si-a Inceput in tinerete reputatia in casa lui P.
Mucius, barbat integru si jurist erudit.” (Cicero 1957, 133).
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Putem concluziona ca termenii din latind care descriu favoruri si rasplata lor nu
au delimitari precise in cadrul contextelor sociale specifice. Tn uzul comun, beneficium,
officium, meritum si gratia nu erau strans legate de categorii exclusive, de relatii sociale
tipice si reciproce, agsa cum amicitia nu reprezinta o categorie unica. Un element comun
n cadrul acestui limbaj este notiunea de reciprocitate. O cale practicata pentru a intra
in randul aristocratiei romane era aceea a legaturii stabilite in urma césatoriei cu familii
aristocrate. Pompeius, la varsta de 47 de ani s-a casatorit cu fiica lui Caesar, care avea
doar 23 de ani. Prestigiul social si politic al lui Octavianus s-a datorat si casatoriei lui
cu Livia Drusilla (Shutter 2003, 39). Fiul consulului L. Aemilianus Paulus, L. Paulus,
s-a casatorit cu fiica lui Antonius. Seneca si fratii sai s-au bucurat de sprijinul sotului
matusii lor, prefectul egiptean C. Galerius.

Pe langd numeroasele legaturi de rudenie, a existat un schimb continuu de
beneficia intre senatori si equites. Numerosi equites depindeau de patronatul senatorial
pentru numirile lor militiae ecvestre. Plinius sugereaza chiar faptul ca acestea reprezinta
resurse de naturd patronald. Acesta 1i scria prietenului sdu Priscus cerandu-i un post
pentru Voconius Romanus, membru de seama a ordinului ecvestru: ,,esti in fruntea unei
timp destul ca sa-ti satisfaci prietenii. Gandeste-te si la ai mei care nu sunt multi.”
(Plinius cel Téanar 1977, 39).

Functionarii publici aveau nevoie de voturi ca sd-si castige independenta. Pentru
a obtine atentie si, implicit, voturi, edilii organizau diverse spectacole.

in timpul Republicii, patronatul politic era proeminent. Numirea in functii
trebuia mai intai aprobata de princeps, Tn virtutea celebrei auctoritas (Syme 2010, 292).
Tn timpul lui Cicero, cuvantul princeps 1i desemna pe primii, pe cei mai buni, pe
oamenii cei mai influenti din stat. Legislatia pe care o promulga principele includea
propozitia quod Principi placuit ,,ceea ce a placut principelui” (Cizek 2010, 249). In
mod cert, relatiile dintre patron si client au jucat un rol important in crearea notiunii de
auctoritas. Cicero vorbeste despre binefaceri oferite statului, dar si cetatenilor: ,,darul
de gréu al lui C. Gracchus a fost mare, dar a istovit tezaurul statului. Al lui M.
Octavianus a fost masurat dupa puterile statului si dupa necesitatile poporului: deci a
fost binefacator si pentru stat si pentru cetiteni.” (Cicero 1957, 147). Cele mai
importante beneficia de care dispunea imparatul erau numirile in functii senatoriale
care par sa fi fost facute in exclusivitate de catre acesta. Exista putine dovezi disponibile
pentru a indica criteriile pe care imparatul le aplica in momentul acordarii acestora, dar
patronul era cu siguranta un factor (Shutter 2003, 39). Magistraturile senatoriale puteau
fi obtinute nu doar prin prietenia directd, personala cu imparatul, dar si prin intermediul
patronatului sau prin mita din partea celor care se aflau in randul amici Tmparatului si
anturajului care poseda gratia. Plinius a mentionat intr-o scrisoare catre un prieten ca
el a obtinut sprijinul imparatului pentru Eruscius Clarus spre a candida la functia de
cvestor, iar intr-o alta scrisoare Plinius ii cere lui Traian o functie de pretor pentru
prietenul sau Atticus Sura (Plinius cel Tanar 1977, 70). Toate magistraturile, functiile
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si onorurile senatoriale se aflau la discretia imparatului, acestea fiind folosite fie direct
de citre el, fie indirect, de cei apropiati lui, ca beneficia in cadrul relatiilor de schimb
de tip patronal.

Patronatul era mijlocul corespunzator in circumstante potrivite, metoda obisnuita
prin care noii veniti obtineau avansdrile in cariera senatoriala. Patronatul i-a ajutat pe
cei trei imparati din patru pretendenti la tron in 68-69 a. Hr. (Tacitus 1992, 108). Pentru
Plinius cererile de functii si onoruri senatoriale par sa fi fost un aspect obisnuit al vietii,
tonul scrisorilor sugerand ca astfel de solicitari pentru indulgentia imperiale erau
lucruri obisnuite, astfel incat Plinius se astepta sa fie onorate.

In cadrul unei societiti intr-o mare masura constienta de statutul ei, acordarea de
functii si cetatenii erau apreciate de catre cei care le primeau. Latus clavus, o panglica
latd purpurie pe toga, simboliza calitatea de membru in cadrul ordinului senatorial si
putea fi purtatd de catre senatori si fii acestora (Cizek 2010, 352). La un moment dat,
in timpul Principatului timpuriu, imparatii au inceput sa acorde latus clavus ca
beneficium reprezentantilor ordinului ecvestru care doreau sa urmeze cariere
senatoriale. Scrisorile lui Plinius ne ofera cea mai limpede dovada a felului in care latus
clavus era impartit: el aratd ca prin intermediul patronatului sau, protejatii sai, Sextus
Eruscius Clarus si Tunius Avitus au obtinut latus clavus din partea imparatului (Cizek
2010, 352). Tacitus Tsi marturiseste in Dialog despre oratori bucuria din ziua cand a
primit laticlavul: ,,n-am avut o mai mare bucurie in ziua in care mi s-a acordat
laticlavul!” (Tacitus 1958, 17). Asemenea lui latus clavus, beneficia sub forma
cetiteniei se afla doar in méinile imparatului. in contextul roman, un astfel de dar
constituia o onoare si un beneficium nu doar pentru cel care-1 primea, dar si pentru
patronul care Tl oferea. Recunostinta si indatorirea lui Plinius fata de Traian pentru darul
cetdteniei au fost deja amintite. Pe langa pozitiile sociale acordate oamenilor nadscuti
liberi, impéaratul putea oferi alte pozitii sociale celor de origine servild, de exemplu
daruri de libertate acordate scavilor. Tn mod clar aceste daruri reprezentau elemente ale
favoritismului patronal. imparatul putea si controleze sistemul administrativ si legile
astfel incat sa acorde favorurile, de exemplu ius trium liberorum- adica privilegii
speciale pentru cei care aveau trei copii. Una dintre epigramele lui Martial a fost scrisa
la cerere Tn schimbul acestui ius:

,,daca-ale mele versuri, in pripa zamislite,

De-atatea ori ajuns-au de tine a fi citite-

Da-mi darul bun de care ursita ma lipsi

Citeste-ma cu dreptul de tatd-a trei copii” (Persius. Iuvenal. Martial 1967, 351).

Functiile, pozitiile sociale, banii erau folosite de imparat ca beneficia pentru
prieteni. Influenta patronald ar putea fi, de asemenea, un factor important pentru
deciziile impéaratului de naturd juridica. Pentru a demonstra influenta exercitata prin
patronat asupra hotérarilor cu caracter juridic avem numeroase exemple: Nero a
prelungit procesul lui Publius Celer pana cand acesta a murit de moarte naturala.
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Schimbul de beneficia avea o implicatie directa in dinamica statutului social din
cercurile aristocratiei. O cale de a-1 onora pe patron si de a-i arata respectul era aceea
de a fi prezent la salutul de dimineatd — salutatio. Seneca, Tacitus, Martial, Tuvenal
atestd faptul ca aceastd manifestare publicd a onoarei si prestigiului a continuat si in
perioada Principatului. Limbajul si ideologia patronatului se afld in strinsa legatura cu
structurile administrative ale unei societdti (Suetonius 1998, 17). Una dintre
responsabilitétile obisnuite ale patronului era aceea de a oferi protectie legala clientilor
sai, un ajutor patronal de tip juridic. Suetonius folosea cuvantul patronus la fel de des
precum cuvantul advocatus n cartea sa Vietile celor 12 Cezari. Existenta legaturii
dintre beneficium si jurisdictie este infatisatd in diferite situatii: solicitarile de
reabilitare care necesitau intotdeauna un mediator de tip patronal, clementia imperiala
pentru cineva care trebuia sa se intoarca din exil, consideratd drept beneficium obtinut
prin intermediul influentei patronale. Tacitus a remarcat participarea lui Tiberius la
procese pentru a influenta libertas, folosindu-se de puterile lui pentru a uzurpa
beneficia legale ale aristocratiei: ,,nemultumindu-se cu cauzele care se judecau n senat,
Tiberius lua parte la procese, asezandu-Se intr-un colt al estradei, ca sa nu-l faca pe
pretor sa se ridice de pe scaunul curul” (Tacitus 1995, 81), si au fost multe cazuri in
care hotirarea s-a dat impotriva interventiilor si recomandarilor celor mari. In perioada
Principatului, la fel ca in timpul Republicii, avocatul era numit patronus, iar serviciile
sale au fost descrise prin termenii beneficium, officium, meritum. Patronul avea menirea
de mentor principal. El era cel care il ajuta financiar in cariera pe protejatul sau, si daca
era necesar, pe plan politic in calitate de suffragator, adica cel care recomanda pe
cineva pentru o functie, apoi il sfatuia cu privire la datoriile lui pe tot parcursul carierei.
Alte beneficia erau functiile clericale. Augustus a refacut colegiile sacerdotale, a sporit
numadrul, prestigiul si prerogativele preotilor pentru a le putea oferi partizanilor sai
functii. Functiile clericale au fost conferite preferential, nu neaparat celor intelepti si
piosi, ci ca mijloc de distinctie sociald sau pentru succes politic, potrivit opiniei lui
Ronald Syme, preotii si-au canalizat energiile cétre intrigi sau banchete de rau augur,
fapt ironizat in Satire de Persius: ,,Dar voi, pontifi, raspundeti: zeii cu-atata aur ce fac
oare?” (Persius. Iuvenal. Martial 1967, 19).

Originea nobila, influenta si patronatul au fost principalele criterii pentru
admiterea in diverse colegii. Marcus Aemilius Lepidus a devenit pontifex la doar 25 de
ani (Tacitus 1995, 282). Tacitus a blamat Tn mod clar suffragium lui Tiberiu Tn numele
lui Curtius Rufus 1n dauna candidatilor patricieni. Un alt tip de influente dezvaluite n
Satirele Iui Martial sau Scrisorile lui Plinius era cel pe langa femeile de neam
imperial,de exemplu Agrippina, Livia, senatorii umilindu-se cautand gratia acelor
femei. Apoi, educatia si cultura ofereau contexte diferite pentru dezvoltarea relatiilor
de tip patronus — cliens. In timpul scolii se stabileau relatii de prietenie care durau
intreaga viata. Pentru a sprijini promovarea in carierd a lui Voconius Romanus, Plinius
ii aducea lui Priscus urmatorul argument: ,,el a fost prietenul meu personal pe vremea
cand amandoi eram elevi.” (Plinius cel Tanar 1977, 180-181)
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Institutia patronatului a reprezentat o structurd importantd n cadrul sistemelor
politice si sociale, de-a lungul diferitelor perioade istorice dobandind noi valente.

In societatea antica exista un sistem activ de patronat in toate domeniile, insa
patronatul literar constituie un fenomen unic si hotarator in dezvoltarea literaturii scrise.
In perioada augustani, caracterizata prin evolutie si schimbare a institutiilor si valorilor
fundamentale romane, stimularea creatiilor literare s-a datorat intr-o foarte mare
masura infiintarii cercurilor literare si patronatului literar. Numele lui Maecenas, distins
patron al literatilor, protector al Invatatilor, om politic abil, a devenit simbol al
calitatilor si principiilor sale. Spre deosebire de alti oameni bogati, Maecenas s-a folosit
de averea sa pentru a-i ajuta pe cei mai de seama poeti latini, fara a le ingradi libertatea
de creatie si independenta. Protectia materiald era dublata de latura morala a relatiei,
dar si de o iIndrumare ideologica. Prietenia si poezia au fost cele mai importante aspecte
din cadrul relatiei de patronat.

In timpul Republicii, eficacitatea politicd a unui senator era legati de puterea
clientelei sale si de puterea din partea celor considerati amici. Operele literare rdman
principalele surse pentru a descrie importanta patronatului in cadrul dezvoltarii si
crearii literaturii. Putem vorbi de sociologia literaturii, de vreme ce literatura este un
produs social, legat de o anumita realitate, precis ancoratd in spatiu si timp, iar
scriitorul, volens-nolens, se face purtatorul de cuvéant al vremii sale.

In zilele noastre, constatim ci se incearcd o revenire la modelele oferite de
Antichitate in toate domeniile, inclusiv cel juridic. Legislatiile din Roménia si din
Uniunea Europeand contine prevederi explicite cu privire la mecenat, acestea fiind
necesare n contextul in care scopul educativ al culturii scade din ce in ce mai mult in
detrimentul cerintelor marketingului si a nevoii de a vinde. Definirea conceptuald a
donatiei, sponsorizarii, mecenatului, tipuri diferite de finantare, arata raportul dintre
sponsorizdrile din fonduri publice si cele private. Comparand conceptele si legislatia
privind mecenatul in domeniul culturii, am putea identifica cei mai importanti factori
care ar putea promova ceea ce in Antichitate a reprezentat Institutia mecenatului:
beneficiile morale si fiscale, integrarea mecenatului cu alte activitati, recunoasterea din
partea liderilor de decizie guvernamentali, promovarea numelor mari din cultura in
afara granitelor.
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