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Raluca POPESCU | Atributul circumstantial — un simplu

(Universitatea din | gybtip al atributului?
Bucuresti)

Abstract: (The Adverbial Attribute — A Simple Subtype of the Attribute?) Considered for a long time a simple
subtype of the isolated Attribute, the Adverbial Attribute represents a yet more complex syntactic function,
continuing to cause various controversial issues (at least in Romanian language). Being a cumulative syntactic
structure, it is often studied as a double subordinated position to different parts of speech (a nominal one, being the
reason why it is mostly considered an attributive determination, and a verbal one, to which it subordinates as an
Adverbial — hence, the designation: atribut circumstantial / Adverbial Attribute. This subordination to a nominal
phrase is an obvious one, formally reified by the grammatical agreement, while the second one (to a verbal phrase)
is weaker, mediated by the subordination to the nominal, so that many linguists are still simply considering this
syntactic category nothing but a subtype of the Attribute. Although weak, this subordination to a verbal phrase can
develop various adverbial meanings (cause, concession, consequence, condition, time etc.). Therefore, the fact of
the double subordination of the Adverbial Attribute cannot be denied, the distinction between this type of Attribute
and the proper Attribute being obvious. As a proof, the Adverbial Attribute has been studied as a Predicative
Adjunct of the Double Predicatel/predicativ suplimentar, a definitely double subordinated structure — moreover, the
Romanian Predicative Adjunct of the Double Predicate had been called this way, a long while.

The Adverbial Attribute can also be a clause structure (also double subordinated), a phenomenon that can mostly
be explained by the correspondence between a phrase (having a particular syntactic function) and a subordinate
clause (having the same function as the phrase).

We consider that the Adverbial Attribute does not represent only a simple category of the isolated (explanatory)
Attribute, as it is described in most academic papers, and that it is certainly a type of the double subordinated
syntactic structures. Agreeing with this, we can also avoid many possible confusions and syntactic ambiguities.
Thus, the Romanian syntactic system is enriched with a new syntactic category, different from the others, especially
from the similar ones, that can often create numerous confusions (the proper Attribute, the Adverbial and the
Predicative Adjunct of the Double Predicate).

Keywords: Attribute, Adverbial Attribute, double subordination, syntactic function, Predicative Adjunct of the
Double Predicate

Rezumat: Considerat multa vreme un subtip al atributului izolat, atributul circumstantial este inca o functie
sintacticd mult mai complexa, cu un statut care continud s iste multiple controverse, cel putin in limba roména.
Fiind un cumul de valori sintactice, este studiat adesea drept o pozitie sintactica dublu subordonata fata de regenti
diferiti din punct de vedere morfologic (unul nominal, motiv pentru care este mai ales, o determinare atributiva si
unul verbal, cu care stabileste un raport circumstantial — de aici, denumirea de atribut circumstantial). Legatura cu
regentul nominal este una vadita, concretizata la nivel formal (prin acord), in timp ce relatia cu verbul regent este
una slabitd, mijlocita de raportul cu nominalul regent, fapt pentru care multi lingvisti continua sa considere aceasta
categorie sintacticd un simplu tip de atribut. Desi slaba, aceasta relatie cu regentul verbal poate dezvolta multiple
sensuri circumstantiale (cauzal, concesiv, consecutiv, conditional, temporal etc.).

Asadar, realitatea dublei subordonari fatd de doi regenti diferiti a atributului circumstantial nu poate fi negata, iar
distantarea sa de categoria atributului este evidentd. Drept dovada, atributul circumstantial a fost si continua sa fie
interpretat drept predicativ suplimentar, functie sintactica dublu subordonata prin definitie — mai mult chiar, de-a
lungul timpului, predicativul suplimentar a fost adesea denumit cu aceastd sintagma. Atributul circumstantial
cunoaste si realizdri frastice (tot dublu subordonate), fenomen explicabil mai ales prin corespondenta dintre o parte
de propozitie si o propozitie subordonata.

Consideram ca atributul circumstantial nu constituie o simpla subcategorie a atributului izolat (explicativ), cum este
descris in majoritatea lucrarilor academice, si cd se Inscrie, pe buna dreptate, in clasa functiilor sintactice cu dubla
subordonare fata de regenti diferiti. Recunoscand acest fapt, putem de asemenea evita numeroase confuzii care se
pot crea la nivel sintactic. Astfel, sistemul sintactic romanesc se imbogateste cu inca o functie de sine statatoare,
independentd de alte categorii sintactice cu care prezinta multiple similitudini si cu care este adesea confundat
(atributul, complementul circumstantial sau predicativul suplimentar).

Cuvinte-cheie: atribut, atribut circumstantial, dublu subordonare, functie sintactica, predicativ suplimentar
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incepand cu prima editie a Gramaticii Academiei, in lingvistica romaneasca este adusa
in atentie o pozitie sintacticd atipica, asemandtoare atributului, dar prezentand si caracteristici
specifice complementelor circumstantiale: atributul circumstanfial'. Este prima dati cand in
limba romana se discutd despre o astfel de functie sintactica, Insa doar la nivel frastic. Autorii
acestei lucrari semnaleaza prezenta unor propozitii atributive cu nuantd circumstantiald, care
Llamuresc un substantiv exprimand n acelasi timp si un raport circumstantial fata de verbul
propozitiei regente™, avind nuante cauzale, consecutive, finale sau conditionale:

e aflau in acele locuri... putini nilbari asa de priceputi si de asemenea putini
care si biruiasci pe cei mai aprinsi harmisari...” — propozitie subordonata atributiva
circumstantiald cu nuanta consecutiva. Acest enunt este echivalent cu urmatorul:

Se aflau in acele locuri... putini nalbari asa de priceputi si de asemenea putini
incat sa biruiasca pe cei mai aprinsi harmdsari..., in care propozitia subordonatd este o
propozitie circumstantiala consecutiva, sinonima cu atributiva circumstantiala de mai sus.

Doi ani mai tarziu (1956), Mioara Avram, conform principiului discutat de ea
(corespondenta dintre propozitiile subordonate si partile de propozitie), considera ca, din moment
ce acest fenomen se manifesta la nivelul frazei, astfel de structuri sintactice pot fi ocurente si la
nivelul propozitiei*. Totodata, ea subliniaza faptul ca in Gramatica Academiei (editia I, 1954), ,jin
volumul I, in capitolul consacrat folosirii modului participiu, se spune clar ca: «Natura verbald a
participiului permite ca acesta, padstrdndu-si functiunea sintacticda de atri
but (spatiat de mine — M.A4.), sd exprime raporturi circumstantiale care mai pot fi exprimate si
prin propoxzitiile circumstantiale corespunzitoare».”. Desi situatia este similara celei din cadrul
frazei, Gramatica Academiei (1954) ,,greseste nu pentru ca nu discutd la atribut (cu exceptia
apozitiei) aceasta situatie, ci pentru ca trece constructiile respective in cadrulcomplemente
1 o r [subl. aut.] circumstantiale”®, neluind in considerare ca participiul este o forma verbala
nonpersonalad cu formd de adjectiv (se acordd cu un nominal regent) si, cel mai adesea,
comportandu-se ca un adjectiv — indeplineste aproximativ aceleasi functii sintactice (atribut
adjectival, nume predicativ, predicativ suplimentar).

Asadar, Mioara Avram este primul lingvist care foloseste sintagma atribut
circumstantial in limba romand’, ludnd drept model situatia similard din gramatica limbii
ruse, unde se recunoaste statutul independent al unor astfel de structuri sintactice, sub
aceeasi denumire. In acelasi timp, ea aduce primele argumente solide privind delimitarea

* Dintr-o regretabild eroare de editare acest articol a fost publicat in numarul precedent al volumului Quaestiones
Romanicae - 11/ 1, 2013, p. 390-402, cu un alt continut, stdin de preocupérile autoarei si de titlul anuntat al materialului.
Prin aceasta republicare ne dorim sa indreptam aceasta greseala care apartine responsabilului de volum.

! Vezi * * * Gramatica limbii romdne, vol. al I-lea, Sintaxa, [editia ], [Bucuresti], Editura Academiei, 1954, p. 185 si p. 213.
21d., ibid., p. 185.

* Apud id., ibid., p. 185.

* Vezi Mioara Avram, Despre corespondenta dintre propozitiile subordonate si partile de propozitie, in Studii de
gramatica, vol. 1, Bucuresti, Editura Academiei, 1956, p. 158: ,.De aceea, atributele in discutie, care determina si
ele un substantiv sau un echivalent al acestuia, exprimand totodata un raport circumstantial referitor la predicat, ar
trebui numite, in mod corespunzator,atribute circumstantial e [subl. aut.], termen folosit, de exemplu, in
Gramatica Academiei de Stiinte a U.R.S.S. [...]".

*1d., ibid., p. 158.

81d., ibid., p. 158.

" Id., ibid., p. 161: ,Cred insd cd termenul cel mai potrivit, ca specializat pentru aceasti situatie si paralel cu
termenul folosit in cadrul frazei, este acela de «atribut circumstantial» care e folosit si de Gramatica Academiei de
Stiinte a U.R.S.S. pentru constructiile absolut corespunzitoare din limba rusa.”
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atributului circumstantial de cele doud functii sintactice cu care prezintd multiple asemanari
si cu care este adesea confundat: atributul, respectiv complementul circumstantial. in plus,
raspunde partial intrebarii noastre: atributul circumstantial nu se manifestd ca un simplu
subtip al atributului, Intrucit pastreazd o legatura circumstantiald cu verbul-predicat,
legatura suficient de puternica, se pare, pentru a-i fi determinat pe autorii primei Gramatici a
Academiei sa interpreteze constructiile cu statut de atribut circumstantial drept complemente
circumstantiale de diverse tipuri, fard a lua totusi in consideratie cateva criterii
semnificative, de ordin formal, precum acordul gramatical.

Cu toate acestea, atributul circumstantial continud si fie discutat si analizat, in
majoritatea lucrarilor ulterioare studiului Mioarei Avram, ca o specie de atribut, mai exact, ca
un tip de atribut izolat, alaturi de atributul descriptiv, din cauza faptului ca, de obicei, acesta se
izoleaza, prin virguld, de restul enuntului. Dar acest criteriu formal de incadrare a atributului
circumstantial in categoria atributului izolat nu reprezintd un argument valid pentru a trata
aceastd specie sintacticdi drept un simplu atribut, intrucat, dupd cum afirma Gh.
Constantinescu-Dobridor, cu referire la propozitiile subordonate corespunzatoare atributului
circumstantial, ,,toate aceste feluri de subordonate atributive cu nuante circumstantiale pot
apdrea si neizolate [subl. aut.], nu numai izolate. [...] Intrucét regulile de punctuatie nu sunt
intotdeauna respectate de autori, acestia realizdind de multe ori o punctuatie aproape arbitrara
[s.n. R.P.], limita dintre subordonatele atributive neizolate si cele izolate este uneori labila,
ingreundnd precizarea caracterului acestora (de propozitii izolate sau de propozitii neizolate)™:

Cf. ,,Sa nu mai fim foarte saraci, intr-o tard mare si bogata.” (Revista ,,Orizont”, nr.
1 /30 ianuarie 2009, p. 7); aici, atributul adjectival multiplu (mare si bogatd) exprima o nuanta
concesiva, chiar dacd nu e izolat, mai ales ca intrd in opozitie de sens cu numele predicativ
foarte saraci, opozitie ce ar putea fi concretizata Intr-un raport de coordonare adversativa, care
este sinonim cu raportul de subordonare de tip concesiv: Sa nu mai fim foarte sdraci, dar intr-
o tara mare si bogata. = Sa nu mai fim foarte saraci, desi (locuim) intr-o tara mare $i bogata.

De altfel, insdsi denumirea sugeratda de catre Mioara Avram si care s-a mentinut in
gramatica limbii romane inclusiv pana in stadiul cercetarilor actuale, demonstreaza ca, intr-
adevar, atributul circumstantial reprezinta o pozitie sintactica hibrida, avand in acelasi timp
atat trasdturi de atribut (adjectival, substantival), cat si caracteristici de complement
circumstantial, functie opusa intru totul celei de atribut. De exemplu:

1 Incurajati, vocea continud plangatoare, din ce in ce mai plangitoare, necontenit intrerupta
acum de interjectii agasante, ca glasul unei bocitoare.” (Gib I. Mihdescu, Rusoaica, p. 170) —
atribut circumstantial cu nuanta cauzala

In acest enunt, participiul adjectivizat incurajati este acordat in gen, numar si caz
cu subiectul vocea, pe care il determina (indeplineste astfel functia de atribut) si, in acelasi
timp, dezvoltd o legatura circumstantiala cauzald cu verbul-predicat (continua), fapt
demonstrat si de sinonimia sintactica cu propozitia subordonata circumstantiald de cauza: i,
pentru cd fu incurajatd, vocea continud pldngatoare, din ce in ce mai plangatoare |...].

Student, bdiatul Mariei nu avea bani de prea multe distractii. — atribut
circumstantial cu nuantd temporald si cauzald (substantivul student determind subiectul
bdiatul, cu care se acorda; totodatd exprimd o nuantd circumstantiald de timp, respectiv de
cauza in raport cu predicatul comunicarii, nu avea: Cand era student, baiatul Mariei nu

8 Gh. Constantinescu-Dobridor, Sintaxa limbii romdne, editia a Il-a revazuta, Bucuresti, Editura Stiintifica, 1998, p. 388.
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avea bani de prea multe distractii. — propozitie subordonatd circumstantiald de timp;
Fiindca era student, baiatul Mariei nu avea bani de prea multe distractii. — propozitie
subordonata circumstantiald de cauza.

Dezvoltand, in acelasi timp, relatii sintactice si semantice cu un nominal $i cu un
verb-predicat, consideram ca atributul circumstantial reprezintd o parte de propozitie
secundard cu dubli subordonare fati de doi regenti de tipuri diferite (unul nominal, iar
celalalt verbal), care descrie realitatea desemnatd de regentul nominal / pronominal /
numeral si, In acelasi timp, exprimid si un raport circumstantial (cauzal, temporal,
conditional, concesiv etc.) fatd de predicatul propozitiei.

Faptul ca se manifestd ca o parte de propozitie dublu subordonata constituie Incé un
argument pentru ca atributul circumstantial sa nu mai fie interpretat drept un simplu subtip
al atributului izolat.

Mai mult chiar, sintagma atribut circumstantial a fost utilizata, in foarte multe studiig,
pentru a desemna structuri cu predicativ suplimentar, functie sintactica unanim recunoscutd ca
fiind dublu subordonatd atat unui nominal, cat si unui verb, cu diferenta ca acesta este mai
apropiat de regentul verbal decét de cel nominal (vezi, in acest sens, caracterul derivational al
predicativului suplimentar dintr-un sistem bipropozitional de baza):

»Seninatatea despre care prietenii, incintati, spuneau odinioara ca e indiciu al firii
mele molcome si binevoitoare, mostenire de la stelele norocoase ale familiei, a disparut.”
(Simona Constantinovici, Nepoata lui Dali, p. 33) — predicativ suplimentar. < Prietenii
spuneau odinioard cd senindtatea e indiciu al firii mele molcome si binevoitoare [...]. +
Prietenii erau incdntafi.

Suprapunerea nu doar a conceptelor, dar si a celor doud functii sintactice distincte,
in lucrarile de specialitate, demonstreaza apropierea atributului circumstantial de
predicativul suplimentar si faptul ca acest tip de atribut a fost multd vreme considerat un
predicativ suplimentar cu nuante circumstantiale, lucru ce probeaza caracterul dublu
subordonat al pozitiei sintactice in discutie. Astfel, se indeparteaza de functia sintacticd a
atributului propriu-zis, unisubordonat.

Din pacate, insisi Gramatica Academiei (editia 2005)"°, desi discuta despre acestea
separat, nu se situeaza pe o pozitie clara, producand ambiguitate in acest sens: in capitolul
consacrat predicativului suplimentar sustine ca atributul circumstantial reprezintd un tip de
predicativ suplimentar ,,datoritd valorii sale semantice (valoarea circumstantiala fiind data de
raportarea la un verb)”"’ si acceptd un subtip de predicativ suplimentar descriptiv, ce poate avea
si nuante circumstantiale'’; in acelasi timp, recunoaste si un subtip de atribut izolat cu nuante
circumstantiale’’. Cele doud categorii (predicativul suplimentar cu nuante circumstantiale si
atributul circumstantial) reprezinta, in fond, una si aceeasi functie sintactica'".

® Chiar si astizi, cind delimitarea a fost realizatd cu precizie, mai sunt inci lingvisti care trateazi atributul
circumstantial ca subtip al predicativului suplimentar; vezi, in acest sens: Rodica Nagy, Sintaxa limbii romdne
actuale. Unitati, raporturi si functii, [lasi], Institutul European, 2005, p. 219-227; Corneliu Dimitriu, Tratat de
gramatica a limbii romdne, vol. al 1l-lea, Sintaxa, lasi, Institutul European, 2002, p. 1469-1493; Ecaterina Cretu,
Limba romdna contemporand. Sintaxa, lasi, Casa Editoriala ,,Demiurg”, 2007.

0Vezi * * * Gramatica limbii romdne. 1. Cuvantul, 1L Enuntul, Bucuresti, Editura Academiei Romane, 2005.

YWk % % Gramatica limbii romdne. 1. Enuntul, p. 311.

21d., ibid., p. 299.

B1d., ibid., p. 612-613.

" Vezi si Corneliu Dimitriu, Gramatica limbii romdne explicatd. Sintaxa, lasi, Editura Junimea, 1982, p. 356:
Elementul predicativ se aseamana cu atributul (inclusiv atributul circumstantial) prin referirea la un nume,
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Pot fi confundate cu atributele circumstantiale structuri izolate cu predicativ
suplimentar antepus, care ocupd o pozitie nominald emfatica, nu una verbala, obisnuita:

,Usor enigmatica, alteori melancolicd, doamna profesoara sustinea cursuri de-a dreptul
unice [...].” (Florina-Maria Bacild, Intdlnire cu Almdjana, p. 41) — predicativ suplimentar.

Asadar, cand topica si punctuatia nu constituie criterii suficient de clare pentru a
putea anula concluziile, apeldm la mijloace de natura semanticd, luand in considerare si
provenienta structurilor; constructiile cu atribut circumstantial rezultd din elipsa verbald a
unor propozitii subordonate circumstantiale, pastrandu-si nuanta circumstantiala respectiva,
iar cele cu predicativ suplimentar pot proveni, adesea, din doud propozitii principale avand
acelasi subiect, dar si din ,structuri de baza cu circumstantiale temporale, concesive etc.”".
De aici, tendinta de a considera existenta unui predicativ suplimentar cu nuante
circumstantiale si, implicit, confuzia cu atributul circumstantial:

,Disperat, m-am Imbracat la repezeald cu ce am gasit.” (Dan Puric, Despre Omul
Frumos, p. 115) — atribut circumstantial cu nuanta cauzald (,,M-am imbracat la repezeala cu
ce am gsit, cici eram disperat.”'®);

,»— Ce sa fac?, l-am intrebat disperat.” (Dan Puric, Despre Omul Frumos, p. 115) —
predicativ suplimentar (< L-am intrebat si eram disperat. si nu ,L-am intrebat pentru ca
eram disperat.”)"”.

Nici in etapa actuala de cercetare a sintaxei romanesti nu putem vorbi de o atentie
sporitd indreptatd inspre aceasta categorie sintactica, asa cum ar trebui. Chiar daca trateaza
din aceeasi perspectiva generativ-transformationald, ca si Gramatica Academiei, celelalate
functii sintactice caracterizate prin dubld subordonare simultana fata de regenti de tipuri de
diferite, Gramatica de bazd a limbii romdne'® se situeazi pe o pozitie complet diferita de
traditia sintaxei romanesti privind atributul si, implicit, atributul circumstantial, excluzand o
astfel de categorie a structurilor sintactice specifice grupului nominal; ,,pe baza unor criterii
sintactice si functional-semantice mai riguroase, aplicate si in cazul altor grupuri sintactice,
se disting, in grupul nominal, mai multe functii sintactice (corespunzitoare atributului din
gramatica traditionald): determinant, cuantificator, modificator, posesor, complement”'’.
Avand in vedere ca multiple realizari ale atributului circumstantial se regasesc inca, potrivit
noii tendinte de descriere a sistemului sintactic romanesc, sub forma unor modificatori,
propunem ca realitatea lingvistica in discutie sa fie analizatd amanuntit si sa fie denumita,
distinctiv, sub sintagma modificator cu nuantd circumstantiald (?)>.

deosebirea de atribut (inclusiv cel circumstantial) rezultdnd din «gruparea cu verbul» a elementului predicativ
suplimentar si prin posibilitatea absentei «nuantei circumstantiale».”

15% % % Gramatica limbii romdne. 1. Enuntul, p. 311.

16 Atributul circumstantial poate fi dezvoltat intr-o propozitie circumstantiali.

17 Predicativul suplimentar denotd o actiune sau o insusire simultana cu actiunea predicatului, in timp ce, la atributul
circumstantial, ,,pe axa temporald, caracteristica-circumstanta pe care o exprima nu se manifestd pe durata procesului
(actiunii sau starii) exprimat de verbul predicat, ci este anterioard sau posterioara acestuia” (Aurelia Merlan, Sintaxa
limbii romdne. Relatii sintactice si conectori, lasi, Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza”, 2001, p. 159).

8 Vezi * * * Gramatica de baza a limbii romdne, Bucuresti, Editura Univers Enciclopedic Gold, 2010.

Y 1d., ibid., p. 362.

» Gramatica de bazd a limbii romdne nu mentioneaza specia sintactica de atribut circumstantial, nici macar cu
referire la gramatica traditionald. Ba mai mult, in aceasta lucrare, nici nu se are in vedere o descriere ,,in oglinda” a
categoriei sintactice numita (si) in Gramatica Academiei (2005) atribut, desi aceasta chestiune reprezinta diferenta
majord intre inventarele de functii sintactice propuse de cele doud lucrari. Credem ca este necesar ca, admitand
drept functii dublu subordonate simultan predicativul suplimentar si complementul predicativ al obiectului, sa se
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Fiind o specie sintactica situata intre atribut si complement circumstantial sau intre
atribut si predicativ suplimentar si totusi, neputand fi incadratd cu certitudine in niciuna
dintre acestea, consideram ca atributul circumstantial nu este un simplu subtip al atributului
propriu-zis, ci este o functie sintactica independenta, distincta de toate celelalte, cu caracter
unic si specific si facand parte din clasa structurilor sintactice caracterizate de dubla
subordonare fatd de regenti de tipuri diferite, alaturi de predicativul suplimentar si de
complementul predicativ al obiectului.

Atributul circumstantial reprezintd, prin urmare, o specie sintactica nu indeajuns de
bine discutata si delimitatd, care meritd mult mai multd atentie. Dupd cum, in anul 1998,
Theodor Hristea” pleda pentru importanta recunoasterii si pentru integrarea in sistemul
sintactic romanesc a unei noi categorii sintactice (elementul predicativ suplimentar), dar,
mai ales, pentru introducerea acesteia in programele scolare, astfel venim si noi in sprijinul
atributului circumstantial, precum si a propozitiei corespunzitoare, si propunem o
reconsiderare a acestei functii sintactice si o delimitare mult mai precisa de celelalte pozitii
sintactice independente cu care prezinta similitudini.
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1 Vezi Theodor Hristea, In sprijinul ,, elementului predicativ suplimentar”, in ,,Studii si cercetari lingvistice”,
XLIX (1998), nr. 1-2, p. 157-161.
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