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Abstract: (Relations between Border Populations and the I nstitutions of the Roman Empire. The Case of the
Limigantes) Populations located at the Danube border of the late Roman Empire showed a high degree of diversity
(and instability) both at the ethno-cultural and the institutional level. The careful analysis of the literary sources of
the period revedls, in full consonance with the archaeological evidence, that most of these populations were involved
in one or another mechanism of integration with the ingtitutions of the Roman Empire, which they extended, by
peristatal systems, at great distances beyond the limes. This organisational plan favoured the intensification of the
Romanisation process.
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Rezumat: Populatiile situate la frontierele dunarene ale Imperiului Roman, in epoca tarzie de existenta a acestuia,
prezentau un mare grad de diversitate (i chiar instabilitate) atét sub aspect etno-cultural, cét si Tn plan institutional.
Analiza atenta a izvoarelor literare ale epocii releva, in deplind consonanta cu datele arheologice, ca aproape toate
aceste populatii erau antrenate Tntr-un mecanism sau altul de integrare cu ingtitutiile Imperiului Roman, pe care-|
prelungeau prin formule de peristatalitate la mari distante dincolo de limes. Acest regim organizational a constituit
cadrul generic a procesului de romanizare.

Cuvinte-cheie: Imperiul Roman, limes, integrare institutionala, romanizare

La doua secole dupd abandonarea regimului republican si transformarea sa ntr-o
putere eminamente globald, Imperiul Roman s-a confruntat cu o Tndelungata perioada de
anarhie. Tntinsd practic pe toatd durata secolului al Ill-lea si avand ca principal factor
generator ceea ce astdzi am desemna drept tendinte federaliste, aceasta perioada a forfat
societatea romana n ansamblul sau la un amplu proces de reinventare institutionald, care a
fost gestionat de un regim politic inovativ - Tetrarhia - si s-a incheiat cu transformarea
Imperiului circummediteranean, prin pasii succesivi facui de Constantin cel Mare si
Teodosie, Tn decursul secolului urmator, intr-o putere suprastatald de esenta teocratica. Pana
la Diocletian, insa, diagnosticul pe care I-a formulat, la vremea sa, Ernest Renan, in
conferinta "Qu'est-ce qu'une nation?'!, are deplin acoperire, cel putin pentru teritoriile din
exteriorul Italiel si oicumenel elenistice: Imperiul Roman a fost mai putin un stat propriu-zis
si mai mult o uriasd asociere de entitati dintre cele mai diverse, menita sa asigure ordinea,
paceasi civilizatia. Chiar si dupa decizia revolutionara a Tmparatului Hadrian de a pune capat
miscarii de expansiune teritoriald si a stabili pe teren frontiere ferme — chiar mai ferme decat
n epocile moderne, Tntrucét ele s-au materializat prin amengjarea unor constructii genistice

! Renan 1882.
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gigantesti, limesurile -, Imperiul Roman nu a avut, vorbind Tn termeni institutionali, o
delimitare explicita si nenuantatd a interiorului de exterior. Mii de tratate, unele dintre ele
respectate de-a lungul unor intregi epoci, altele pastrandu-si valabilitatea pentru cel mult un
sezon agricol, sau doar acceptarea tacita, In termeni de realpolitik, a unui status quo impus de
legiunile si diplomatia Romei, legau sute de entitdti etnopolitice, unele dintre ele avand la
randul lor doar o existentd episodica, de complicata si mereu schimbatoarea arhitectura
organizationald a Imperiului. Cu o exceptie notabild (frontiera din Orient, care a constituit nu
Tntdmplator scena unei conflagratii intinse pe mai mult de jumatate de mileniu), nici una
dintre entitdtile situate dincolo de limesurile administrative — dar, subliniem, nu dincolo de
realitatea interioara a Imperiului Roman — nu a atins sau nu mai avea la data intituirii starii
de vecinatate cu domeniul roman nivelul de dezvoltare statal.

Aceasta stare de dualitate, nici-in-exterior-nici-in-interior, avea sa se perpetueze
multd vreme dupd reorganizarea diocletiana a Imperiului, pe toata lungimea limesului
european, dar mai cu seama de-a lungul Dunarii, deopotriva pe tronsonul mijlociu si pe cel
inferior. Este motivul pentru care, Tn secolul IV mai cu seamd, cei mai multi Tmparati,
incepand cu Constantin cel Mare si fiii sdi, fac din principalele centre urbane ale Dunarii
mijlocii, cu precadere din Sirmium, cartierul general al guvernarii lor militare.

O identitate eterogena: cei de dincolo de limes

Pentru poetul Ovidius, instalat cu trei secole si jumatate mai devreme langa Dunare,
problema de identizare? a populatiilor de pe celélalt mal era simpla: acestia sunt numiti geti,
sauromati ori sciti®, fard a distinge ntre sensurile etnic, geografic sau cultural, pentru ci ei
sunt, pur si simpli, altii. Epoca lui Ovidiu este Tnsa cea a unui Imperiu n constructie,
caracterizat prin realitatea unei frontiere mobile — Tn vreme ce, Thcepand din epoca anarhiei
militare, in care pleiada de lideri secesionisti care si-au asumat direct sau tacit calitatea de
imperator au mobilizat cu usurinta forte umane de pe ambele flancuri ale frontierei militar-
administrative, aceasta granita nu mai este o simpla linie de demarcatie, fie ea si mobila, ci
un univers Tn sine, 0 societate in care coabiteaza zeci si chiar sute de personaje colective
aflate, simultan, Tnauntrul si Tn afara asezamantului institutional imperial. Aceasta stare de
fapt caracterizeaza intreaga frontiera europeana, de la gurile Rinului la cele ale Donului, Thsa
situatia cea mai fluida, cea mai greu de cuantificat in termeni etno-politici sau etno-
geografici este cea de pe malul stdng al Dunarii mijlocii. Formal, in acest areal se afl3,
istoricizat de trei secole Tn vremea dinastiei constantiniene, “regatul” sarmatic - ne grabim sa
precizam ca termenul de “"regat” este impropriu aici, Tntrucédt, partial din preocuparea
autoritatilor imperiale de a nu permite cristalizarea unei forte solid structurate la frontierele
sale, partial din cauza modului Tn care s-a construit aceasta entitate etno-politica (prin cateva
valuri de imigrare care sau suprapus unor reminiscente demo-culturale anterioare,
preponderent dacice si celtoide), aceasta structura nu a fost caracterizatd niciodatd prin

2 Vorbim de identizare si nu de identificare, intrucat avem in vedere nu dorinta de a stabili identitatea unor subiect
(pe care, prin definitie, acestia si-o asuma), ci de preocuparea de clasificare in clase de operatori logici ("noi versus
ei”, "aliat versus inamic” s.a.) aunor multimi care nu prezentau interes prin ele insele, ci doar prin interactiunea lor
cu lumea ordonatd.

3 Ovidius, Ponticele.
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unitate politica — dar si un ansamblu de entitdti etnice pe care istoriografia le-a consacrat sub
eticheta de “daci liberi” si, avem a presupune, data fiind succesiunea de evenimente deschise
de razboaiele marcomanice, o multitudine de grupdri nou-sosite, apartinand Tn cea mai mare
parte a lor conglomeratului de populatii est-germanice dislocate din bazinul Vistulei: quazi,
vandali, gepizi s.am.d. Raporturile institutionale ale acestui conglomerat cu ansamblul
institutional imperial sunt mereu nestatornice, dupa cum nestatornica este si politica centrului
de putere roman fata de el. Tn anii 102-106, Traian ncorporase de facto aceasta regiune in
Imperiu, fard sa-i acorde o organizare provinciald, pentru ca, un deceniu mai tarziu, Hadrian
s& certifice situarea acesteia In afara frontierelor. In 167-175, dupa ce-i infrange sever in
contextul primului razboi marcomanic, Marcus Aurelius — cel dintai Tmparat care-si aroga
titlul Sarmaticus — intervine brutal n raporturile de putere dintre entitatile regiunii,
acordandu-le sarmatilor iazygi (posibil, doar uneia dintre grupari®) un statut hegemonic,
sustinut prin privilegiul unei linii comerciale directe cu roxolanii si prin dreptul de extindere
a controlului teritorial pe un anumit areal la est de Tisa. Foarte posibil, Tn aceasta perioada Tsi
are Tnceputul procesul de edificare alimesului banato-crisean, proiectul avand justificarea de
a securiza aceasta frontierd: cert este, pe de o parte, cd lui Marcus Aurelius Ti este atribuit
proiectul infiintdrii noilor provincii ale Marcomaniei si Sarmatiei® (proiect abandonat in
contextul guvernarii discretionare a succesorului sau, Commodus, dar care explica utilitatea
si configuratia limesului), iar pe de alta, ca arheologii timisoreni au pus in evidenta in
tronsonul de limes de la Dumbrévita, material de secol I1°. Tmpotriva sarmatilor dunareni vor
interveni, rand pe rand, Tmparatii Maximinus Thrax (in 236), Aurelian (in 270), Carus (in
282-283), Diocletian (in 286 si 293), Galerius (in mai multe momente campanii din anii 299-
307), Licinius (in 310 si 318) si Constantin cel Mare (in 321) - de mentionat fiind ca, intre
aceste episoade de confruntare frontala, relatiile dintre Imperiu si asa-zisul regat sarmatic au
avut parte de reglementari juridice care au fost efectiv aplicate doar pe durate foarte scurte.

Dincolo de domeniul teritorial sarmatic, atét de fragmentat Tn termeni de organizare
politica, cdtre frontierele occidentale ale provinciei Dacia Augusti, au existat Tntotdeauna, n
aceste trei prime secole ale erei, formatiuni etno-politice de sine statdtoare, in care nu avem
nici un impediment sa vedem acele comunitdti etichetate drept “daci liberi”, pe care Traian —
ori, mai curand, succesorul sau Hadrian — le-a lasat in afara asezamantului provincial.
Extrem de lacunar atestatd, vecinatatea lor cu Imperiul nu putea fi decat una de natura
clientelara, semnificativ mai putin importantd pentru autoritatile imperiale, dat fiind
potentialul redus militar sau economic al acestor grupari, dar si ma putin tulburate de
initiative politice locale. Asemenea inifiative par sa nu fi lipsit Tnsd cu totul, contextele de
reconfigurare a raporturilor de putere dintre comunitatile regiunii — asa cum au fost cele din
perioada razboaielor marcomanice sau cele care-i vor aduce n prim-planul scenei istorice,
drept e ca efemer, pe limiganti — obligandu-i pe dacii liberi sa adopte o atitudine sau alta, mai
mult sau mai putin conforma deciziilor imperiale.

4 Chiar si Tn acest moment, lumea sarmatic de la Dunarea mijlocie este puternic fragmentatd politic: in vreme ce
luptele cu romanii fusesera purtate de gruparea aflatd sub conducerea regelui Ariogaisus (Dio Cassius, Epitome,
LXXII), lamasa negocierilor cu diplomatii lui Marcus Aurelius s-au asezat regii Zanticus si Banadaspus.

® HistoriaAugusta, Marcus Aurelius 24, 5.

® Drasovean et alii 2004, p. 7-20.
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Statutul Daciei post-aurelienesi riparensii

Initiative politice mai mult sau mai putin aliniate politicilor promovate de centrul
imperial manifestase, cu atdt mai pregnant, si elita provincialda a Daciei. Aparent lipsita de
vointa politica locald, de la insurectia prilejuitd de decesul cuceritorului Traian si pana la
sfarsitul domniei lui Commodus, Dacia Augusti avea sa-si afirme potentialul de atitudine
geopoliticd mai intai in contextul instaurdrii dinastiei Severilor’, in solidar cu elitele
celorlalte provincii dunarene, iar mai apoi, in filiatia retelelor de interese formate sub
protectoratul Severilor®, in perioada anarhiei militare, fie ca sustinatori ai miscarilor
secesioniste (in primul rand a gruparii Ingenuus-Regalianus, dar, pare-se, si a asa-numitului
“Imperiu Galic”), fie ca aspiranti legitimisti la puterea imperiala centrala (gruparea lui
Aureolus). Deficitul de fidelitate a provinciel traiane fata de centrul imperial s-a manifestat,
de dtfel, si in contextul preludrii tronului de catre Aurelian, Tn contextul miscarii
insurectionale din anii 270-271, conduse de trezorierul imperial Felicissimus, fronda care nu
poate fi disociata de lichidarea exponentului provinciei in competitia pentru puterea suprema,
generalul de cavalerie Aureolus. Tmpéaratul Aurelian este explicit in aceastd privinta: in
evenimente si-au pierdut viata 7.000 dintre sustinatorii lui Felicissimus, corabieri, graniceri,
militari ai castrelor si provinciali daci, sau, in limbajul documentului (detaliu deloc
neglijabil, izvorul antic citeazd corespondenta Tmpératului cu consulul Ulpius Crinitus®),
septem milibus lembariorum et ripariensium et castrianorum et Daciscorum'®. Formularea
trebuie sa ne retind atentia, Tntrucét ea o precede nu doar cronologic, cat mai aes in termeni
cauzali, pe cea care-i aduce n prim-plan, trei generatii mai tarziu, pe limiganti. Originar din
Serdica (deci din vecinatatea apropiata a teritoriului de desfasurare a evenimentelor), dar mai
cu seamd in virtutea apartenentei sale la varfurile politice si sacerdotale™ ale dlitelor
imperiale, Aurelian putea distinge cu usurintd ntre diferitele categorii social-politice din
provinciile dunarene. La sase decenii dupa decretarea Constitutiei Antoniniene, vechile
distinctii intre cetateni, italici, soci, provinciali si peregrini devenisera inoperante, cetatenii
Imperiului fiind distinsi intre ei, acum, doar dupa provincia de origine si statutul socio-
profesional. Descendenti ai autohtonilor, ai colonistilor sau ai tot mai frecventelor mixaje
dintre acestia, locuitorii civili ai provinciei nord-dunarene erau desemnati ca daci, statutul

” Nenorocosul predecesor al Severilor, efemerul Tmpérat Pertinax, si-aformat baza de sustinere politica in perioada
n care aexercitat functia de procurator a Dacie, principalul furnizor de minereu aurifer dinimperiu.

8 Septimius Sever a dublat privilegiile municipale acordate Daciei, fratele fondatorului dinastiei a exercitat functia
de guvernator, impdrateasa-mama lulia Domna a initiat Constitutia Antoniniana (actul de generalizare a cetateniel
romane), iar Caracallasi-a exercitat atributiile imperiale, timp de mai multe luni, din Dacia. Elitele provinciale daco-
romane din epoca anarhiei militare s-au format prin legaturi nemijlocite cu Casa Severilor: spre exemplu, sotia
imparatului secesionist Regalianus era fiica unui membru al garzii imperiale a lui Caracalla.

9 HistoriaAugusta, 38, 2-4; Aurelius Victor, Liber de Caesaribus 35.

10 pysa sub semnul intrebrii, de altminteri fara nici un temei obiectiv, de o parte a istoriografiei recente, formula
”daco-romana” este consistent certificatd inca din antichitate, textul lui Aurelian nefiind decét unul din foarte
numeroasel e exemple de acest gen.

™ Fapt Tndeobste trecut cu vederea, in pofida capacitatii de a contribui |a clarificarea mecanismelor prin care a fost
realizata reunificarea imperiului si pregatirea terenului pentru reconfigurarea acestuia ca teocratie, Lucius Domitiuns
Aurelian a fost sacerdot suprem a unei confrerii religioase a Zeului-Soare, foarte probabil aceessi careia Ti
apartinuse si Lucia Domna (initiatoarea Constitutiei Antoniniene), iar mai apoi Elagabalus.
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civis romanus fiind subinteles. Disjungerea in raport cu supusi* civili a celor cateva categorii
militare — corabierii (corpul militar profesionist al flotei interioare dundrene), granicerii
(pazitorii frontierei) si oameni ai castrelor - este fireascd, mai ales intrucat cel putin ultimele
doua dintre acestea vor evolua Tn categorii sociale distincte. Ne atrage atentia aici categoria
riparensilor/granicerilor, aceasta denumire urméand sa se regaseasca si n titulatura oficiala a
uneia din diviziunile administrative ale Daciei Nova, creata la sudul Dundrii de chiar
Tmparatul Aurelian Tn cadrul mai amplului proces de reorganizare a Imperiului, dupa
reunificarea acestuia. Dacia Ripensis este - suntem obligati la aceasta reevaluare mai ales in
lumina ultimului val de descoperiri arheologice, care pun fard dubiu n evidenta faptul ca
locuirea si administrarea romand a continuat la nordul fluviului chiar si Tn mediul urban,
chiar si prin componenta militara - o unitate administrativa a Imperiului care se intindea pe
ambele maluri ale Dunarii, si nu doar Tn sudul fluviului. Ideea cd o provincie nou creata din
mésuri de securizare a frontierei si-ar fi avut capitala®® tocmai pe frontiera expusa este logic
inacceptabila. Dincolo de acest considerent, suntem obligati sa tinem cont de céteva
documente de prim rang, care atestd atat faptul ca Dacia (sau cea mai mare parte a provinciei
traiane) este Tn continuare administrata direct, ca oricare altd provincie intericard a
Imperiului, de administratia centrala — si facem aici trimitere la harta militard imperiald
cunoscutd drept Tabula Peutingeriana™ -, respectiv, c& un important dispozitiv militar regulat
continud sa stationeze la nordul fluviului chiar si la un secol dupa reforma sistemului
defensiv a Imperiului — cu trimitere la Notitia Dignitatum®®. Realitétile descrise de aceste
doua documente sunt confirmate, Tn detaliu, si de evenimentele care-l au ca protagonist pe
Tmparatul Constantius, din anii 337-359, pe care le descrie Ammianus Marcellinus. Mai
zabovim asupra acestei probleme pentru a semnala ca, n literatura latind a Imperiului Tarziu,
termenul riparensi este frecvent sinonimizat prin cel de limitanei — si cd, intr-o formula sau
alta, acesta ne dezvaluie statutul locuitorilor daciilor de pe ambele maluri ale Dunarii, n
secolele de dupa asazisa "retragere aureliand”; cetdteni/supusi ai Imperiului, al caror
contract cu statul incumba obligatia de paza a frontierei.
Limitanei si limiganti

Faptul cd Historia Augusta, un izvor a carui redactare are loc la doua sau trei
generatii dupa sfarsitul domniei Tmpdratului Aurelian, Ti atribuie acestuia cea mai veche
referintd la riparensi/limitanei meritd sa ne atraga suplimentar atentia, intrucat fondarea
acestei institutii (o armatd regulata de frontiera, a carei intretinere cade n principal n sarcina
comunitatilor locale din apropierea limesului si care se diferentiaza radical, ca statut social-
politic, logicd si mijloace de operare, de armata de front) este atribuita Tndeobste fie lui

2 Continutul juridic al cetdteniei romane din Imperiul Tarziu este mai apropiat de cel a statutului medieval si
premodern de supus, motiv pentru care utilizam cei doi termeni n cvasisinonimie.

'3 Ratiaria, noul sediu al legiunii X111 Geminasi implicit al guvernoratului provincial, se afl4 chiar pe malul Dunarii
4 Datarea Tabulei Peutingeriana n epoca dinastiei constantiniene (deci la aproape un secol dupé asa-zisa “retragere
aureliand™), cu argumentatia dezvoltatd, la Benea 2001-a si Benea 2001-b.

Spotrivit Notitiei Dignitatum (indestulitor certificatd arheologic), sub autoritatea nemijlocitd a ducelui de Dacia
Ripensis se afld, chiar si la sfarsitul secolului IV, unitatile Cuneus equitum Dalmatarum Divitensium si Auxilium
primorum Daciscorum din Drobeta, Praefectus legionis tertiaedecimae geminae din Dierna/Zernis si Praefectus
legionis quintae Macedonicae din Sucidava, respectiv, garnizoane ale armatel regulate Tnsuméand multe sute de
militari profesionisti.
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Diocletian, fie lui Constantin cel Mare™. Avem, astfel, constituitd prezumtia ca limitaneii,
una dintre creatiile juridico-militare prin care Imperiul a reusit sa depaseasca epoca anarhiei
militare din veacul a Ill-lea, a luat fiintd chiar din vremea lui Aurelian, suveran care
pregateste din multe puncte de vedere ampla reinventare a statului pe care o va desavarsi
Diocletian, respectiv — ceea ce ne intereseaza intr-un grad mai ridicat — ca rolul decisiv in
impunerea acestei formule I-a avut realitatea social-politica de la frontiera dundreana.

Ipoteza pe care o prezentam aici este cd, intr-un fel sau altul, aceasta reforma si-a
facut simtite efectele si dincolo de frontierele Imperiului, prin crearea, in exteriorul
teritoriului suveran, a unei institutii Tn oglinda, prin care autoritatea imperiald a reusit sa-si
extinda autoritatea in Barbaricum, in decursul intervalului de un secol si jumatate scurs de la
refacerea unitatii statale de dupd epoca anarhiei militare si pana la redivizarea Imperiului Tn
contextul creat de fenomenul hunic. Ca si in numeroase alte cazuri, nu avem de-a face cu o
creatie institutionala din neant, ci cu rafinarea unei institutii preexistente: cea a foedus-ului®’.
Derivatd dintr-o aliantd asimetrica, institutia foedus-ului s-a transformat treptat, in epoca
Republicii tarzii, intr-un raport de dominare de catre Roma a aliatului sdu, acesta trecand
ulterior, Tn procesul de transformare dintr-un subiect de drept de sine stdtator intr-o
componenta a statalitdtii romane (o provincie), prin ate céteva trepte intermediare: socii et
amicii populi Romani®®. Dupa Hadrian insé, dar mai cu seamé dupa epoca anarhiei militare,
acest parcurs a incetat sa mai aiba ca finalitate Tncorporarea in Imperiu a partenerului de
aliantd. Tn schimb, interesul pentru controlarea situatiei de la frontierd printr-un mecanism
juridico-diplomatic flexibil s-a mentinut, dupa Tncetarea politicii expansioniste si trecerea in
defensiva, strategia Romei urmdrind stabilirea unui cordon exterior de securizare a
frontierelor, printr-un sistem contractual cu entitdtile etnopolitice din apropierea limesului.
Toate populatiile Tnvecinate cu Imperiul se aflau sub hegemonia Romei; Tnsd atunci cand se
bucurau de o incredere sporita, Tsi puteau asuma fata de statul roman o serie de obligatii de
naturd preponderent politico-militard, beneficiind Tn schimb de un pachet de avantaje
economico-sociale. Aceste entitati dobandeau, astfel, un statut juridic nou, de populatii sub
protectorat imperial, fara a fi insa efectiv adaugate edificului statal — un statut exprimat prin
expresia juridicd limes gentes— neamurile limesului, limiganti.

O atestare documentara de referinta

Avem a presupune, datd fiind evolutia ulterioard a evenimentelor, ca noua creatie
juridica nu a putut supravietui transformarilor pe care tabloul politic euro-mediteraneean le-a
suportat la jumatatea secolului V — atat disparitia definitiva a unitatii statale a Imperiului, cat
si plusul de consistenta institutionald pe care-I dobandeste lumea Barbaricum-ului Tncepand
cu epoca hunocratiei facand inoperanta institutia limiganta. Aceasta stare de fapt explica in
mare masura precaritatea atestarilor documentare care sa certifice aceasta interpretare; ele nu
lipsesc Tnsa cu desavarsire, cea mai notorie fiind cea consemnata de Ammianus Marcellinus,
relativa la evenimentele din regiunea Dunarii mijlocii, de la jumatatea secolului IV.

O lecturd atentd a textului lui Marcellinus este de naturd nu doar s& ne ofere

%8 Institutia limitaneilor face obiectul unor reglementri incorporate Tn Codul Theodosian (Codex Theodosianus),
precum articolele 7.20.4 si 12.1.56, emise cel mai tarziu in timpul celei de-a doua Tetrarhii.

7 Institutia este atestatd inca de la inceputul secolului V 1.Hr. (Momigliano 2008, p. 86).

18 Gruen 1984, p. 54-95.
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descrierea procesului de acordare a statutului de limiganti, ci si s ne furnizeze, raportat la
perceptia clasicizatad Tn istoriografia curentd, cateva mici surprize. Cea mai importanta dintre
ele o constituie faptul ca evenimentele Tn cauza implicd nu doud, ci trei comunitati de
limiganti, fiecare dintre acestea avand o identitate distinctd si un comportament diferit n
economia istoricd. Redam, succint, filmul evenimentelor.

Tn primévara anului 358, imparatul Constantius incepe o campanie Tmpotriva
sarmatilor si quazilor, care atacaserd Pannonia’®, contraatacand cu o armaté pe quazi Si cu o
alta pe sarmati®®. Quazii sunt urmériti peste Dundre, refugiindu-se in munti (Carpatii
Slovaciei), factiunile conduse de Araharius si Usafer cerand pace. Unele factiuni ale
sarmatilor, Tn principal cea condusa de regele Zizais si subregii Rumo, Zinafer si Fragiledum,
se supun Tmpératului, care negociazi cu ei separat de quazi®:. Tn cadrul negocierilor cu
sarmatii, Tmparatul accepta sa le dea acestora acele teritorii de la est de Tisa ai caror locuitori
s-au emancipat anterior, pe calea armelor, de sub dominatia sarmatd, alungandu-si fostii
stdpani la victoali?’. Dupd aceste negocieri, impératul isi mutd armata la Brigetio, unde i se
supun si quazii regelui Vitrodorus si subregelui Agilimundus®. Dupa incheierea pécii cu
sarmatii si quazii, Constantius isi aduce armata langa Parthiscon, pentru a pune in aplicare
prevederile tratatului cu Zizais, respectiv, pentru a restaura autoritatea gruparii sarmate
conduse de acesta asupra unor teritorii de la est de Tisa, adjudecate de limiganti®*. Pe malul
stang al Tisei este concentratd o armaté a limigantilor care se emancipaserd de sarmati® si
care sunt identificati ulterior cu termenul de amicensi®. Armata acestora trece Tisa, facand
act de supunere fatda de Constantius si solicitind sa fie lasata pe teritoriile sale, altminteri
fiind gata sa opuna rezistentd. Constantius ordona atacul si i invinge intr-o batalie de
juméatate de ord”’. Dupa aceastd campanie, Constantius primeste titlul de Sarmaticus pentru a
doua oara, dar — nota bene! — nu resimte nevoia asumarii unui titlu de Limiganticus, Tn pofida
faptului ca operatiunea armata impotriva acestora fusese atat de Tnsemnatd, Tncat imparatul
solicitase sprijin simultan de la sarmatii propriu-zisi si taifali®. Tn fine, la inceputul anului
urmator (359), situatia din regiunea Tisei inferioare se deterioreaza din nou, iar Constantius

¥ Ammianus XV1, 10,20, XVII, 12, 1-5. Aici si in cele ce urmeaza urmam traducerea lui Dan Negrescu, ciruia i
multumim pentru sprijinul acordat in verificarea acuratetii terminologice.

2 Ammianus XVII, 12, 5.

2 Ammianus XVII, 12, 7-15. Tn urma negocierilor, sarmatii condusi de Araharius si Usafer dobandesc statut de
clienti ai statului roman: semper Romanorum clientes, potrivit formulei consemnate de Ammianus.

2 Ammianus XVII, 12, 18-19.

2 Ammianus XVI1, 12, 20-21.

# Ammianus X V11, 13, 2-4.

% Ammianus XVII, 13, 3-5.

% Ammianus XVII, 13, 19. Se face precizarea, esentiald pentru corecta identificare etno-teritoriala a grupérilor
implicate Tn evenimente, ca amicensii si picensii sunt denumiti astfel dupa locurile pe care le locuiesc. Luand in
considerare toate elementele geografice consemnate (de altminteri, cu multd acuratete) de catre Ammianus, suntem
obligati sai identificim pe picensi ¢ fiind limigantii dependenti de asezarea Pincumm iar pe amicensi ca fiind
limigantii dependenti de localitatea Micia (apartenenta acestuia, implicit si a celei mai mari parti a Daciei traiane, pe
parcursul secolului 1V, la interiorul Imperiului fiind confirmata fara drept de apel si de Tabula Peutingeriana).

“ Ammianus XVI1, 13, 5-18.

% Ammianus XVII, 13, 20. Formularea Taifali proxima suis sedibus obtinebant, Liberi terras occupaverant e
regione sibi oppositas din textullui Ammianus trebuie interpretatd in sensul cd, la data acordarii sprijinului miliar
solicitat de Tmparat, sarmatii — desemnati Tnca prin eticheta Liberi - nu beneficiau inca de statutul juridic de clienti.
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trimite la limigantii sarmatici o misiune formata din doi tribuni si apoi porneste o campanie
militarad Tmpotriva acestora®. O batélie importantd are loc la Acimincum, in prima faza
imparatul scdpand cu fuga, in vreme ce garda sa pretoriana este ucisa, pentru ca n final
armata imperiald sa-i infrangd pe sarmati*°.

Analiza riguroasa a textului ne permite sa facem urmatoarele afirmatii:

- statutul de comunitate limiganta se acorda printr-un tratat parafat de Tmparat: gruparea sarmatilor
lui Zizais este desemnatd ca limiganta abia dupa perfectarea acestui instrument juridic, iar
nerespectarea tratatului este considerata tradare si tratatd ca o problema de ordin intern, nu ca o
agresiune din exterior (asa explicAndu-se si inexistenta unui titlu Limiganticus).

- 0 datda cu protectoratul imperial, comunitatea limigantd dobandea recunoasterea dreptului de
administrare asupra unui teritoriu, considerat ca apartindnd de jure Imperiului; dreptul de
administrare prin mandat imperial al unui anumit teritoriu poate fi aplicat si unei periferii
regionale care include fortificatii, asa cum este cazul picensilor®.,

- Tn schimbul acestui privilegiu, comunitatea limiganta se angaja sa acorde, la cererea autoritatii
imperiale, tribut si recruti pentru armat; acesta este comportamentul limigantilor amicensi* - pe
care Tmparatul 7l ignora sub pretextul ca amicensii nu sunt sinceri, de facto el incalcand tratatul
anterior pentru a satisface aranjamentele asumate prin noul tratat, favorabil altei grupari.

La un secol dupd asa-zisa ,retragere aureliand”®, observdm, asadar, la nordul

Dundrii, n arealele periferice ale unei provincii care continua sa faca parte din Imperiu si sa
fie administrata ca oricare alta provincie intra limes, ca Romania — amintim, acesta este titlul
oficial pe care-l poarta statul roman, dupa edictarea Constitutiei Antoniniana — isi face

2 Ammianus XIX, 11, 1-5. Ammianus este explicit in a-i identifica pe acesti noi limiganti cu cei pe care Ti desemnase
anterior drept Sarmatae Liberi, Intrucat precizeaza cd imparatul le-a cerut socoteald pentru incalcarea tratatului si pentru
parasirea teritoriilor pe care acestia le ceruserd ei insisi (i le primiserd) in anul anterior: Confestim itaque missis ad
Limigantes duobus tribunis cum inter pretibus singulis explorabat modestius percunctando, quam ob remrelictis laribus
post pacem et foedera petentibus adtributis ita palarentur per varia limitesque contra interdicta pulsarent...

% Ammianus XVII, 13, 20.

31 Ne atrage atentia faptul c& picensii (si numai ei dintre toate cele trei grupéri limigante mentionate de Ammianus)
dispun de un castru Tnsemnat — nu poate fi vorba decat de Berzobis sau de alt castru de pe versantii vestici ai
Muntilor Banatului — si au un potential militar atat de Tnsemnat, incat Constantius nu risca sa-l atace doar cu corpul
militar de sub comanda proprie, ci apeleaza si la sprijinul foederatilor taifali si sarmati. Semnalam si faptul ca, in
vreme ce pentru dialogul cu celelalte doua grupari este nevoie de interpreti, in dialogul cu picensii, comunicarea se
face exclusiv in limba latind. Toate acestea ne obligd sda admitem ca picensii sunt o populatie latinofona,
descendentd nemijlocit din provincialii daco-romani din epoca Daciei Augusti, dar care, in urma reorganizarii
provinciei Tn formula Dacia Ripensis, au rdmas n exteriorul frontierelor nou-definite.

% Limigantii amicensi ocupa bazinul Muresului inferior (probabil si depresiunea contigud Zarandului — asocierea
onomastica cu localitatea Micia obliga la o atare localizare), & extinzandu-se pana in apropiere de Parthiscon contextul
evenimentelor din anul 332. Spre deosebire de picensi, ei nu sunt latinofoni, Constantin si suita sa fiind nevoiti s& se
nteleaga cu ei prin gesturi. Tn acelasi timp, ei se deosebesc de sarmati (sub a cdror dominatie deducem c& s-au &flat
anterior anului 332) prin faptul cd sunt sedentari (dispun de asezéri stabile, extinse si care reflectd o stratificare sociald
Tnsemnata), dar si printr-un grad de disciplina si fidelitate militard care atrage atentia — chiar si Ammianus, autor cu
vadita tendentiozitate imperiala, declarandu-si admiratia fata de caracterul profesionist al armatei amicense, care este
familiarizata cu tactici si strategii specifice armatelor regulate, si ai carei militari nu cer indurare si nu tradeaza. Singura
identificare verosimild, Tn cazul amicensilor, este cu o comunitate de daci Tnca neromanizati, dar aflati de multe generatii
n contact cu realitatile imperiale si avand contacte privilegiate cu picensii (provincialii daco-romani din periferia Daciel
Ripensis, care— potrivit textului lui Ammianus— par inclinati sa nervina in conflict de partea acestora).

% Formularea corecta ar trebui sa fie ,reorganizarea aureliand”, intrucat acest impérat este unul dintre cei carora
contemporanii le-au atribuit, cu just temel, titlul de Regtitutor Patriae (Watson 1999, p. 174).
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simtitd prezenta hegemonica nu doar prin mecanisme culturale si de civilizatie, ci si prin
structuri institutionale vii, dinamice, fatalmente si foarte fluide Tn aceastd regiune de
interferente. Acest esafodaj de norme si comportamente induse Tsi aduce si e aportul la
indelungatul proces de romanizare care cuprinsese, in intregime, larga macroregiune a
bazinului dundrean — dar, fapt mai putin luat Tn considerare pana acum, ofera totodatad si
instrumentele si motivatiile pentru (re)constituirea unei vointe politice locale, disjuncta de
ceaalmperiului propriu-zis.
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