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Abstract: Referencing the fundamental opposition between “good” and “evil” at work in the field of religion, this paper
aims to describe the impact of this opposition on religious terminology. From this perspective, we will analyse the main
antonymic relations established between Romanian religious terms.
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Rezumat: Pornind de la opozitia dintre bine si rau — fundamentalda in domeniul religiei — lucrarea de fata isi propune sa
analizeze reverberatiile acestei opozitii in terminologia religioasa romaneasca. Interpretarea vizeaza si modul in care aceste
opozitii se reflecta in limbajul religios.
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Introducere

Pentru terminologia religioasa, conceptul de opozitie reprezinta o particularitate importantd, dat fiind ca,
la un nivel profund, religia vizeaza un soi de dualism — fapt care, in planul cercetérii, legitimeaza abordarea
termenilor religiosi din perspectiva antonimiei.

Trebuie mentionat de la inceput faptul ca, Tn contextul terminologiei religioase, antonimia trebuie
privitd, intr-o prima instantd, ca un concept logic si ontologic, iar nu ca o notiune lexicala si semantica. De altfel,
acest aspect referitor la criteriul de analiza a antonimelor Tn general a provocat numeroase controverse, ceea ce a
avut ca rezultat dificultatea abordéarii antonimiei — fapt subliniat de Constanta Ciocérlie, intr-o lucrare in care
antonimia este investigatd prin prisma contrastivd, Antonimia, structura lexico-semantica si stilistici’: ,,Credem
ca planul logic si, Tn bund masurd, cel ontologic asigurd antonimiei trasdtura de componentd universald a
limbajului, Tn timp ce planul structural semantic, si, Th bund masurd, cel psihologic 7i vor imprima caracterul de
relatie semantica specifica fiecarei limbi naturale. Din acest statut dublu, dar mai ales complex, fiindca cele patru
planuri nu functioneaza independent, ci simultan si interconditionat, rezulta dificultatea abordarii antonimiei,
varietatea punctelor de vedere in cercetarea actuala si chiar relativa ramanere Tn urma a acestor studii fata de cele
similare referitoare la polisemie, sinonimie, omonimie™?.

Tn studiul Antonimele: incercare de definire si de clasificare®, Maria Iliescu, realizand o scurta istorie
critica a conceptului de antonimie, subliniaza, in acord cu ceilalti specialisti preocupati de aceasta chestiune,
faptul c& nu existd o definitie unanim acceptata pentru antonimie, dificultatea definirii antonimelor decurgand
din Tnsasi natura acestora, ele exprimand relatii de ordin conceptual si logic situate exclusiv pe planul
semantismului®.

Tn lucrarea de fat3, vom investiga o serie de concepte opuse, functionale Tn domeniul religiei, instituind
un traiect interpretativ axat pe ocurenta acestor concepte in primele trei capitole din Tntéia carte a lui Moise sau
Facerea. Astfel, pe 1anga caracterul descriptiv pe care-l detine, miza acestei lucrari este aceea de a urmari modul

! Constanta Ciocarlie, Antonimia, structurd lexico-semantic si stilistic, Timisoara, Augusta, 1998.

% |bidem, p. 61-62.

® Maria lliescu, Antonimele: incercare de definire si de clasificare, in Probleme de lingvisticd general4, vol. 11, Bucuresti, Editura
Academiei, 1977, p. 39-53.

* Ibidem, p. 39.
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n care conceptele la care ne referim sunt conturate Th domeniul religiei, prin intermediul textului biblic — fapt
revelator pentru profilul lor ulterior din cadrul imaginarului crestin ortodox.

Pornind de la constatarea lui Richard Sirbu ca antonimia, spre deosebire de sinonimie, polisemie si
omonimie, ,,nu este determinata atat de regulile de desemnare ale unei limbi concrete, cat mai cu seama de
caracterul obiectelor denumite”®, vom analiza anumite opozitii de tip antonimic din cadrul terminologiei
religioase romanesti, intr-un demers de cercetare instituit dinspre concept Tnspre termen.

O opozitie semnificativa in domeniul religiei sau despre pomul cunostintei binelui si raului

Componenta a opozitiei dintre «bine» si «rdu», conceptul de «bine» este vehiculat in Facerea, Intr-o
prima instantd Tn contextul in care Dumnezeu Tsi raporteaza propriile acte privind crearea lumii la ideea de bine,
n acest sens elementele creatiei fiind considerate de Dumnezeu bune.

Tn aceeasi ordine a argumentatiei trebuie subliniat faptul ca unul dintre atributele morale ale lui
Dumnezeu este bundtatea, El fiind ,,Binele suprem”6 sau ,,bundtatea suprabuna sau supremé’”, asa cum El este si
iubirea Tn sine sau iubirea absoluta, aceste doud atribute, strans relationate, indicand modul de manifestare a lui
Dumnezeu fatd de om si lume.

Geneza acestei lumi este plasata, in acest fel, prin Dumnezeu — Binele absolut —, sub semnul binelui:
»Pentru ca bunul si prea bunul Dumnezeu nu s-a multumit cu contemplarea lui proprie, ci prin multimea
bunatatii Sale a binevoit sa faca ceva care sa primeasca binefacerile sale si sa se impartaseasca din bunatatea Lui,
aduce de la neexistentd la existenta si creeaza universul, atat pe cele nevazute, cat si pe cele vazute de om, care
este alcatuit din elemente vazute si nevazute”®,

Retinem Tn continuare ocurentele conceptelor de «bine» si «bun», redate prin intermediul termenilor
religiosi bine si bun, Tn textul biblic a Facerii: ,,Si a vazut Dumnezeu ca este buna lumina, si a despartit Dumnezeu
lumina de ntuneric.” (Facerea 1, 4); ,,A facut Dumnezeu téria si a despartit Dumnezeu apele cele de sub tarie de
apele cele de deasupra tariei. Taria a numit-o Dumnezeu cer. Si a vazut Dumnezeu cé este bine.” (Facerea 1, 7-8);
oI s-au adunat apele cele de sub cer la locurile lor si s-a aratat uscatul. Uscatul I-a numit Dumnezeu pamant, iar
adunarea apelor a numit-o mari. Si a vazut Dumnezeu ca este bine.” (Facerea 1, 9-10); ,,Paméantul a dat din sine
verdeata: iarbd, care face samanta, dupa felul si dupa asemanarea ei, si pomi roditori, cu samanta, dupa fel, pe
pamant. Si a vazut Dumnezeu cad este bine” (Facerea 1, 12); ,,A facut Dumnezeu cei doi luminatori mari:
luminatorul cel mai mare pentru carmuirea zilei si luminatorul cel mai mic pentru carmuirea noptii, si stelele. Si le-
a pus Dumnezeu pe taria cerului, ca s lumineze pamantul. S& carmuiasca ziua si noaptea si sa desparta lumina de
ntuneric. Si a vazut Dumnezeu ca este bine.” (Facerea 1, 16-18); ,,A facut Dumnezeu animalele cele mari din ape
si toate fiintele vii, care misuna n ape, unde ele se prasesc dupa felul lor, si toate pasarile Tharipate dupa felul lor. Si
a vazut Dumnezeu ca este bine.” (Facerea 1, 21); ,,A facut Dumnezeu fiarele sélbatice dupa felul lor, si animalele
domestice dupa felul lor, si toate taratoarele pamantului dupa felul lor. Si a vazut Dumnezeu ca este bine.” (Facerea
1, 25); ,,Si a privit Dumnezeu toate cate a facut si iata erau bune foarte.” (Facerea 1, 31); ,,Si a zis Domnul
Dumnezeu: «Nu este bine s fie omul singur; s&-i facem ajutor potrivit pentru el.»” (Facerea 2, 18).

Opozitia dintre «bine» si «rau» — opozitie de natura logica — apare in mod explicit Tn Facerea, prin
aparitia efectiva a conceptului de rau, atunci cand sunt prezentati pomii din mijlocul gradinii raiului, precum si in
momentul in care Dumnezeu 1i porunceste lui Adam s& nu manance din acesti pomi: ,,Si a facut Domnul
Dumnezeu sa rasara din pamant tot soiul de pomi, placuti la vedere si cu roade bune de méncat; iar in mijlocul
raiului erapomul vietii si pomul cunostintei binelui si raului.” (Facerea 2, 9); ,,A dat apoi Domnul Dumnezeu lui
Adam porunca si a zis: Din toti pomii din rai poti s& mananci. lar din pomul cunostintei binelui si raului sa nu
mananci, cdci, Tn ziua Tn care vei manca din el, vei muri negresit!” (Facerea 2, 16-17).

® Richard Sirbu, Antonimia lexicala Tn limba romana, Timisoara, Facla, 1977, p. 72.

5 Tndruméri misionare, Bucuresti, Editura Institutului Biblic si de Misiune al Bisericii Ortodoxe Romane, 1986, p. 103.

" Ibidem, p. 103.

8 Sfantul loan Damaschin, Dogmatica. Traducere de pr. D. Fecioru, Bucuresti, Editura Institutului Biblic si de Misiune al Bisericii
Ortodoxe Romane, 1943, p. 79.
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Textul biblic indica faptul ca prin pacatul originar se instituie o categorie epistemologica fundamentala pentru
om, precum si un fel de dialectica functionala in logica umana. Mentionam ca raul — asimilat logic prin caderea
in pacat — nu este, Tn acest context, un concept implicit, e fiind redat Tn textul biblic, Tn mod evident, prin
termenul rau. ,,Raul din lume nu este opera lui Dumnezeu, ci a fiintelor rationale (mai Tntai a diavolului si apoi a
omului), care au pacatuit si prin aceasta s-au abatut de la izvorul binelui. De aceea, raul este, ih primul rand, de
ordin moral. R&ul fizic (durerile fizice si moartea) nu sunt decét o consecinta a raului moral. Sfintii Parinti spun
ca raul nu are fiinta, intrucat nu este creat de Dumnezeu, iar fiintd au numai cele create de Dumnezeu. Raul nu
este entitate, ci numai o lipsa a binelui. Nu este legat fiintial de o realitate si nu face parte integranta dintr-o
creaturd. El consté n indepartarea raului de la bine”®.

Parintele Dumitru Staniloae referindu-se, Tn Teologia Dogmaticd Ortodoxa’, la punctele de vedere ale
Sfintilor Parinti referitoare la pomul cunostintei binelui si raului, mentioneaza ca in conceptia Sfantului Maxim
Marturisitorul, pomul cunostintei binelui si raului Thseamna zidirea lumii vazute, care, contemplata
duhovniceste, trimite la cunoastinta binelui, iar luatd trupeste, trimite la cunostinta rdaului; Sfantul Grigore
Palama a sustinut ca pomul cunostintei binelui si raului este simtirea lumii sensibile; si pentru Grigorie de Nyssa,
pomul vietii este cunostinta prin care omul se dezvolta in bine, iar pomul cunostintei binelui si raului este
cunostinta prin care omul ia raul drept bine™.

Aristotel, Tn Organon®?, marcand dialectica dintre contrarietate (in care tertiul nu este exclus) si

contradictie (in care tertiul este exclus) si referindu-se la raportul dintre genul si specia notiunilor, mentioneaza
ca raporturile de contrarietate ale speciilor fata de gen sunt de trei tipuri si ca ,,este necesar ca, in toate cazurile,
contrarii sa apartina aceluiasi gen, ori la genuri contrare, ori sa fie ei Tnsisi genuri. Alb si negru apartin aceluiasi
gen, care este culoarea; justitie si injustitie la genuri contrare, pentru prima, virtutea, si pentru a doua, viciul; pe
cand binele si raul nu apartin unor genuri, ci sunt insele genuri pentru altceva™®.
Opozitia dintre «bine» si «rdu», precum si opozitia dintre «bun» si «rdu» sunt determinate, astfel, din concepte
contrare, in care tertiul nu este exclus, in termenii lui Aristotel, aceste opozitii fiind incluse in categoria
antonimelor propriu-zise de catre John Lyons, deoarece ele presupun o implicatie unilaterald. Precizam ca,
analizand opozitia dintre «bun» si «rdu», Richard Sirbu o subsumeazd ,,antonimelor care denumesc anumite
nsusiri ale fenomenelor concepute ca fiind contrare numai la un nivel superior de abstractizare” ™.

Pentru domeniul religiei, revelator ni se pare faptul ca Tn masura in care ludm in considerare notiunile de
«bine» si de «rdu» — concepute la modul absolut —, distinctia dintre Binele absolut sau Dumnezeu si raul absolut
ori diavolul se instituie ca fiind una contradictorie, in care functioneaza principiul tertium non datur.

Mentionam, de asemenea, ca Tn cercetarea de tip semasiologic a lui Marin Buca si Ivan Evseev, opozitia
dintre «bine» si «raux» a fost inclusa Tn zona categoriilor etice, estetice si filozofice, iar opozitia dintre «bun» si
«rau» este Incadratd Tn categoria trasaturilor de caracter si comportament.

Reverberatiile conceptuale ale opozitiei dintre «bine» si «rau»

Trebuie subliniat faptul ca opozitia primard dintre «bine» si «rdu» iradiaza conceptual Tn domeniul
religiei, determinand numeroase opozitii carora aceastd opozitie le este intrinseca. Din aceasta serie, vom aborda
doud opozitii care apar in mod explicit sau implicit in cele trei capitole ale Facerii supuse investigatiei.

Opozitia dintre «viata» si «moarte» — 0 opozitie de tip ontologic — apare in textul biblic — Tn mod
implicit — Tn contextul Tn care Dumnezeu i porunceste lui Adam sa nu manance din pomul cunostintei binelui si
raului. Pomul cunostintei binelui si raului este, Tn fond, pomul mortii, pomul prin care omul, nerespectand
cuvantul lui Dumnezeu, Tsi Tnsuseste moartea. Retinem in continuare modul in care se formeaza aceasta opozitie
in textul biblic: ,,Si a facut Domnul Dumnezeu sa rasara din pamant tot soiul de pomi, placuti la vedere si cu

° |bidem, p. 144-145.
10 pr, Prof. Dr. Dumitru Staniloae, Teologia Dogmatica Ortodoxa, vol. 1, Bucuresti, Editura Institutului Biblic si de Misiune al
Bisericii Ortodoxe Romane, 1978.
" |bidem, p. 465-472.
12 Aristotel, Organon. Categoriile. Traducere, studiu introductiv si note de Mircea Florian, Bucuresti, Editura Stiintifica, 1957.
13 .
Ibidem, p. 183.
¥ Richard Sirbu, op. cit., p. 74.
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roade bune de mancat; iar Th mijlocul raiului era pomul vietii si pomul cunostintei binelui si raului.” (Facerea 2,
9); ,,A dat apoi Domnul Dumnezeu lui Adam porunca si a zis: Din toti pomii din rai poti sa mananci. lar din
pomul cunostintei binelui si raului s& nu mananci, cdci, in ziua Tn care vei manca din el, vei muri negresit!”
(Facerea 2, 16-17); ,,Numai din rodul pomului celui din mijlocul raiului ne-a zis Dumnezeu: «Sa nu mancati din
el, nici sa va atingeti de el, ca s& nu muriti!» Atunci sarpele a zis catre femeie: «Nu, nu veti muri! Dar Dumnezeu
stie cd Tn ziua n care veti manca din el vi se vor deschide ochii si veti fi ca Dumnezeu, cunoscand binele si
raul». De aceea femeia, socotind ca rodul pomului este bun de méancat si placut ochilor la vedere si vrednic de
dorit, pentru ca da stiinta, a luat din el si a mancat si a dat barbatului sdu si a mancat si el.” (Facerea 3, 3-6); ,,Si
a zis Domnul Dumnezeu: «latd Adam s-a facut ca unul dintre Noi, cunoscand binele si raul. Si acum nu cumva
s&-si Tntinda méana si sa ia roade din pomul vietii, sa manance si sa traiasca in vecil...»” (Facerea 3, 22).

Lamodul general, opozitia dintre «viata» si «moarte» a fost pe larg analizatd de specialisti, aceastafiind,
conform Luciei Wald, bazata, Th mod nespecific, pe un concept durativ si pe un concept momentan, opozitia
propriu-zisa stabilindu-se, in fond, intre «nastere» si «moarte», polii liniel reprezentate de conceptul intermediar
de «viata»"*°. Totusi, trebuie si precizim ci aceasta opozitie este considerata de catre Richard Sirbu o opozitie
antonimica propriu-zisa care poate fi explicitatd prin raportarea sa la un plan de referintd mai general: ,,Dupa
parerea noastra, contextul lingvistic pune in evidenta clar faptul c&, in cazul perechii viata-moarte, avem a face
CuU 0 opozitie antonimica propriu-zisa care poate fi explicatd prin raportarea termenilor opozabili la un plan de
referintd mai general, si anume la «modul de existentd a materiei». In aceasta interpretare, viata apare ca o forma
de existenta a materiei, caracterizata prin prezenta procesului biologic, iar moartea — ca forma de existenta a
materiei, caracterizatd prin absenta procesului biologic. Din acest punct de vedere, «viata» nu poate fi
consideratad o notiune intermediara, fiindca viata nu Tncepe Th momentul nasterii cuiva, ci din momentul aparitiei
ei pe pamant. [...] Cat despre cuvintele nastere-moarte, acestea marcheaza doua momente: o etapa de Thceput Si
una de sfarsit din viata omului si corespund notiunilor ce reprezintd polii extremi ai unei serii logice ai caror
termeni reprezinta diferite etape din viata omului: nasterea — copildria — adolescenta — maturitatea — batranetea —
moartea. [...] Tn context Tnsd cuvintele moarte — viatd apar Tn opozitie nemijlocitd nu numai atunci cand acestea
exprima formele opuse de existentd a materiei. Opozitia antonimicd se pastreaza si atunci cand, de exemplu,
cuvantul viata se referd la existentd, ca proces biologic durativ, iar moarte — la momentul final al vietii, in
opozitie fiind puse pe prim plan, astfel, nsusiri neomogene (un concept durativ si un concept momentan)”*°.
Pentru opozitia marcata prin intermediul conceptelor «moarte» si «viata», functionald la nivelul religiei, ni se
pare deosebit de sugestiv acest comentariu. Tn plus, trebuie s& mentionam, pe de o parte, faptul ca, raportandu-ne
la momentul crearii acestei lumi, conceptul de «nastere» nu poate fi luat in considerare, iar, pe de alta parte, in
domeniul religiei este functionala si o alta opozitie, si anume aceea intre «moarte» si «inviere».

O altd opozitie care este introdusa, in mod implicit, Tn textul biblic este aceea dintre «rai» si «iad».
Conceptul de «iad» nu figureazd Tn mod efectiv Tn textul religios supus investigatiei, dar el este adiacent
conceptului de «moarte». Pacatul originar a avut drept consecinta principala scoaterea omului din rai de catre
Dumnezeu, existdnd posibilitatea redobandirii raiului dupd moarte, printr-o viatd conforma cu legea lui
Dumnezeu. Aceastd opozitie, de natura contradictorie in religia ortodoxa, care nu admite existenta purgatoriului,
contine, pe de o parte, conceptul referitor la locul unde au trait Adam si Eva Tnainte de caderea Tn pacat si unde
se duc, dupa moarte, sufletele camenilor fara pacat, si, pe de alta parte, conceptul privitor la locul n care se duc
sufletele oamenilor pacdtosi, dupa moarte. Reproducem mai jos paragrafele in care apare conceptul de «rai»,
redat prin termenul rai: ,,Si a facut Domnul Dumnezeu sa rasara din pamant tot soiul de pomi, placuti la vedere
si cu roade bune de mancat; iar Tn mijlocul raiului era pomul vietii si pomul cunostintei binelui si raului.”
(Facerea 2, 9); ,,Si din Eden iesea un réu, care uda raiul, iar de acolo se impartea in patru brate. (Facerea 2, 10);
,»A dat apoi Domnul Dumnezeu lui Adam porunca si a zis: Din toti pomii din rai poti sa mananci. lar din pomul
cunostintei binelui si raului sa nu mananci, caci, in ziua Tn care vei manca din el, vei muri negresit!” (Facerea 2,
16-17); ,,Sarpele insa era cel mai siret dintre toate fiarele de pe pamant, pe care le facuse Domnul Dumnezeu. Si

> Lucia Wald, Antonimele Tn sistemul lexical, Tn Sistemele limbii. Redactori responsabili: lon Coteanu si Lucia Wald, Bucuresti,
Editura Academiei, 1970, p. 76.
'8 Richard Sirbu, op. cit., p. 59-60.
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a zis sarpele catre femeie: «Dumnezeu a zis El, oare, s& nu méancati roade din orice pom din rai? lar femeia a
zis catre sarpe: «Roade din pomii raiului putem s@ mancam; Numai din rodul pomului celui din mijlocul raiului
ne-a zis Dumnezeu: 'S& nu mancati din el, nici sa va atingeti de el, ca sa nu muriti!’» (Facerea 3, 1-3); ,,lar cand
au auzit glasul Domnului Dumnezeu, Care umbla prin rai, Th racoarea serii, s-au ascuns Adam si femeia lui de
fata Domnului Dumnezeu printre pomii raiului. Si a strigat Domnul Dumnezeu pe Adam si i-a zis: «Adame,
unde esti?» Raspuns-a acesta: «Am auzit glasul Tau in rai si m-am temut, c&ci sunt gol, si m-am ascuns.»”
(Facerea 3, 8-10) Conceptul de «rai» este exprimat in textul biblic si prin termenul Eden: ,,Apoi Domnul
Dumnezeu a sadit o gradina in Eden, spre rasarit, si a pus acolo pe omul pe care-l zidise.” (Facerea 2, 8); ,,Si din
Eden iesea un réu, care uda raiul, iar de acolo se impartea Tn patru brate.” (Facerea 2, 10); ,,Si a luat Domnul
Dumnezeu pe omul pe care-l facuse si I-a pus in gradina cea din Eden, ca s-0 lucreze si s-0 pazeasca.” (Facerea
2, 15); ,,De aceea I-a scos Domnul Dumnezeu din gradina cea din Eden, ca sa lucreze pamantul, din care fusese
luat.” (Facerea 3, 23); ,,Si izgonind pe Adam, l-a asezat in preajma gradinii celei din Eden si a pus heruvimi si
sabie de flacara valvaitoare, sa pazeasca drumul catre pomul vietii.” (Facerea 3, 24).

n loc de concluzie

Tn Incheiere, precizam ci a studia opozitiile de tip antonimic existente in terminologia religioasa, precum
si modul in care acestea se manifesta efectiv Tn textul biblic se dovedeste a fi un demers cu implicatii
hermeneutice profunde. Opozitia dintre «bine» si «rdau», ca opozitie logica primard, are, in planul religiei,
numeroase reverberatii, dintre care mentionam, opozitia dintre «bun» si «rdau», opozitia dintre «viatd» Si
«moarte», opozitia dintre «rai» si «iad», Tn acest fel, conceptul de «bine» fiind continut Tn conceptele «bun»,
«viata», «rai», iar conceptul de «rau» subzistand in conceptele «rau», «moarte», «iad».
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