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Abstract: (Metaphoric induction in poetic discourse) The mechanism of metaphorical induction,
detailed in Eugen Dorcescu’s studies of metaphor, provides a peremptory argument for the equivalence
between the trope of tropes and discourse. The identification of living metaphor with discourse is the
fundamental principle that guides the research of this figure by Paul Ricoeur. For us, the possibility of
equating the two notions (metaphor and discourse) constitutes a working hypothesis in the approach of
spun out metaphors. These broad metaphorical structures will prove that metaphor can generate a special
type of discourse, infiltrating its logic, semantics and syntax and increasing its aesthetic value. If we accept
that a literary discourse / text is distinguished from all those made up of linguistic signs by its aesthetic
value, we will also accept that metaphor, through presence and reverberation, ensures the specificity of
such a discourse. Therefore, we will demonstrate that noun metaphor induces verbal / adjective / participle
/ adverbial metaphors in discourse, establishing a network of interrelated figurative meanings, also
increasing / multiplying the syntactic structures necessary for the development of the idea / ideas conveyed,
in 25 conditions of progressive compatibility of co-textual, coherent elements. Spinning metaphors, which,
according to H. Suhamy, develop, predictably or unpredictably, a guiding theme or even more, go beyond
the scope of the sentence and fit, in countless variants, into broad discursive structures. Their analysis in
Romanian poetry will allow the illustration of various springs of cumulative metaphorization, which ends
up encompassing the entire lyrical discourse. Most frequently, the spun metaphors represent the
consequence of some semantic-stylistic inductions, exerted especially on some predicate-verbs which,
being themselves metaphors, widen the metaphorical area until the overlap with poetry.

Keywords: metaphor, induction, equivalence, poetic discourse, spun out metaphors.

Rezumat: Mecanismul inductiei metaforice, detaliat in studiile despre metafora ale lui Eugen Dorcescu,
oferd un argument peremptoriu pentru echivalenta dintre tropul tropilor si discurs. Identificarea metaforei
vii cu discursul este principiul fundamental ce orienteaza si cercetarea acestei figuri de catre Paul Ricoeur.
Pentru noi, posibilitatea echivalarii celor doud notiuni (metafora si discurs) constituie o ipoteza de lucru in
abordarea metaforelor filate. Aceste ample structuri metaforice vor proba faptul ca metafora poate genera
un tip special de discurs, infiltrdndu-se in logica, semantica si sintaxa acestuia si sporindu-i valoarea
estetica. Daca acceptdm ca un discurs/text literar se distinge de toate cele alcatuite din semne lingvistice
prin realizarea sa estetica, vom accepta si cd metafora, prin prezenta si reverberatie, asigura specificitatea
unui asemenea discurs. Astfel, vom demonstra cd metafora substantivald induce in discurs metafore
verbale/ adjectivale/ participiale/ adverbiale, stabilind o retea de semnificatii figurate interrelationate, dar
si augmentand/ multiplicand structurile sintactice necesare dezvoltarii ideii/ideilor vehiculate, in conditii
de compatibilizare progresiva a unitatilor co-textuale, de coerenta. Metaforele filate, care, in acceptiunea
lui H. Suhamy, dezvolta, in mod predictibil sau impredictibil, o tema directoare sau chiar mai multe,
depasesc cadrul propozitiei si se inscriu, in nenumarate variante, in structuri discursive ample. Analiza
acestora In poezia romaneascd va permite ilustrarea a diverse resorturi ale metaforizarii cumulative, ce
ajunge sa cuprinda intregul discurs liric. Cel mai frecvent, metaforele filate reprezinta consecinta unor
inductii semantico-stilistice, exercitate Thdeosebi asupra unor verbe-predicat care, metaforizate fiind,
largesc aria metaforica pana la suprapunerea cu poezia.

Cuvinte-cheie: metaford, inductie, echivalenta, discurs poetic, metafore filate.
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Daca admitem resursele ilimitate ale metaforei de a genera semnificatii poetice,
ne confruntdm cu problema stabilirii capacitatii acestei figuri de a-si circumscrie un
discurs. Pentru a trata o asemenea tema, vom prelua ca ipoteza de lucru teza lui Paul
Ricoeur potrivit careia trebuie pus semnul egalitatii intre ,,metafora vie” si ,,discursul
poetic” (1984, 11). O specie a metaforei vii este cea a metaforei nucleu ce declanseaza
metafore in lant, desfasurand astfel o actiune discursivd majord, de amploare si cu
incontestabile efecte estetice, de care se intereseaza foarte multe discipline —
lingvistice, literare, ale comunicarii, ale gandirii etc. De o asemenea ,,metafora vie” ne
vom ocupa, din perspectiva interdisciplinara. Instrumentul cel mai adecvat pentru
cercetarea sa ni s-a parut a fi inductia metaforica. Termenul inductie metaforica a fost
introdus 1n poetica roméneascd de Eugen Dorcescu in studiile pe care le-a consacrat
metaforei (1975, 2009). Teza moderna a inductiei metaforice, in admirabild consonanta
cu teoriile europene ale momentului, explica perfect progresia discursiva determinata
de vitalitatea unei/unor metafore.

Inductia metaforica in viziunea lui Eugen Dorcescu

Poeticianul timisorean considerd cd o metaford viguroasd, neaparat
substantivald, exercitd influente asupra verbului/verbelor cotextuale, in urma cirora
acesta/acestea se metaforizeaza. Inductia implica nu doar compatibilizare (de naturd
semanticd si stilisticd) intre elemente ontologic diferite (categoria substantei si
categoria actiunii), ci si o directie de manifestare a influentei dinspre metafora
substantivala spre verbul supus unui proces de contaminare metaforica. Pentru a ilustra
modelul formal al metaforei, tanarul, pe atunci, cercetdtor timisorean, recurge la
urmatoarele exemple:

,lata, pentru inceput, citeva structuri simple insotite de inductii: Cand trec
puntile de somn (Blaga, 334), Mai ard si-acum facliile latine (Philippide, 299), Cu o
pensuld de zdreantd/A vopsit-o cu faianta (Arghezi, 181).

Se realizeaza trei cupluri verb — substantiv:

trEC. uerreererrrerereenn, puntile (de somn)
ard....ooeeeeenieeneen, facliile (latine)
2 VOPSit..ecceerreenenne. pensula (de zdreanta).

Fata de verb, substantivul este, pe rand, complement direct (puntile), subiect
(facliile), complement instrumental (pensula).

Constatam ca, extragand din text exemplele si privindu-le In sine, nu avem
sentimentul unei exprimari figurate. Verbele se acordd logic cu substantivele
corespunzatoare. Doar prin refacerea semnificatiei proprii observam ca substantivul si
verbul alcdtuiesc o secventd poetica, metaforica, si cd logica sa este data de acordul
semantic stabilit intre ele” (1975, 51).

Sensurile figurate se actualizeaza in contextul poetic care include substantivul
metafora si verbul metaforizat. Indiferent ca este intuitivd sau elaborata, inductia
metaforica este un argument esential pentru vitalitatea metaforei.
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Intr-o faz ulterioard, cu ocazia conturdrii unui model semantic al metaforei,
Eugen Dorcescu observa ca fenomenul inductiei se aplica si adjectivelor. Prin urmare,
in viziunea lui Eugen Dorcescu, inductia denumeste, in linii mari, un mecanism ce
actioneaza cu precizie in procesul de metaforizare a verbelor/adjectivelor sub presiunea
semanticad a unei metafore nucleu, In cadrul unor structuri metaforice complexe. Ea
dinamizeaza intregul discurs poetic. Este complementara grefarii metaforice, care
presupune ivirea unei/unor metafore substantivale secundare dintr-o metafora
substantivald centrald. Multiplicarea metaforelor dintr-un discurs are drept consecinte
amplificarea acestuia, remodelarea sintacticd si semanticd, precum si motivarea unor
repercusiuni pragmatice.

Tntr-un text poetic pot exista unul sau mai multe nuclee metaforice, generatoare
de lanturi inductive. Eugen Dorcescu probeaza alternativele de constructie metaforica
a discursului liric, cu poezii ale lui Lucian Blaga:

.. 10 Izvorul noptii, dintr-un singur nucleu metaforic se desface poezia in
intregime:

Frumoaso,

fi-s ochii asa de negri incdt seara
cand stau culcat cu capu-n poala ta
imi pare

ca ochii tai, adancii, sunt izvorul
din care tainic curge noaptea peste vai
§1 peste munfi i peste sesuri,
acoperind pamantul

c-0 mare de-ntuneric.

Asa-s de negri ochii tdi,

lumina mea.

Sprijinindu-se (ca intr-o comparatie) pe contextul comun negru, ochii si noaptea
se identifica. Metafora care sustine poezia este enuntata din titlu: Ochii sunt izvorul
noptii. Termenul figurat isi alipeste un verb potrivit: curge. Grefa mare de-ntuneric
oscileazi intre dependenta fata de izvor si dependenta fata de noapte. Tn final, metafora
lumina (= femeia iubitd) capata o rezonanta de rara profunzime: lumina este inteleasa,
potrivit metaforelor anterioare, ca o sursd a intunericului.

Specificd pentru Blaga ni se pare, insd, prezenta intr-o aceeasi poezie, a mai
multor centre metaforice, legate prin insule de exprimare proprie:

Din caier Tncalcit de nouri
toarce vantul

fire lungi de ploaie.
Flusturatici fulgi de nea
S-ar aseza-n NOroi,

dar cum li-e sila —

se ridicd iar
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si zboard sa-si gaseascad
cuib pe ramuri.

Vint si-i frig

iar mugurii

prea lacomi de lumina
isi zgulesc acum
urechile n guler.

Primele trei versuri se constituie intr-o structurd-cadru; caier de nouri
(coalescenta difuza) induce verbul toarce si grefeaza fire (de ploaie); Tncalcit este un
epitet indus de caier; la fel, lungi in ce priveste grefa fire.

Exprimarea metaforica este parasitd apoi in favoarea notatiei directe. Doar un
epitet personificator (flusturatici), metafora cuib si inductia reciproca zboard---------
cuib, destul de palida, daca ne gandim ca fulgii zboara (ca niste fluturi, pasari minuscule
etc.) este o metaford uzuala. in sfarsit, locutiunea metaforica personificatoare, a-si zguli
urechile, referitoare la muguri, indusa de guler” (1975, 64-65).

Fie cd are o dezvoltare lineard, atunci cand sensul figurat se propagd de la o
unitate a lantului metaforic la alta, fie ca iradiazd din mai multe centre, metafora de
amploare, reverberantd, impanzeste structurile de suprafata si suplimenteaza structurile
de adancime ale discursurilor poetice intrate ,,sub stapanirea” sa.

Adaugiri la teza inductiei metaforice

Eugen Dorcescu nu mentioneaza metafora adverbiala in modelul formal si
semantic al metaforei. Or, aceasta clasa de metafore a fost semnalatd inca de Pierre
Fontanier (1977, 79-81). Nu poate fi ignoratd, mai cu seama ca ilustreaza, inclusiv in
limbajul poetic, modul in care o metafora verbala contamineaza adverbul modal din
preajma sa, implicAndu-1 in mecanismul inductiv, pe axa: metaford substantivala —
metafora verbala — metafora adverbiala:

Liti plange toamna in priviri/Si-ti moare lenes la fereastra” (B. Fundoianu, Sonet
de toamna);

»Irece o zi. Luna de creti/o deseneazd subtil/in pupilele-ti negre...”
(E. Dorcescu, Desen).

Sursa principald a unui lant inductiv ramane metafora substantei. Aceasta
determinad metaforizarea verbului asociat, care, la randul sau, exercitd presiunea unei
compatibilizari semantice asupra adverbului. De exemplu, in versurile:

»Simt vremea cum ma surpa. Sunt un turn,
In care, ritmic, pumnul mirii bate” (E. Dorcescu, Camelot 12),
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Sursa lantului inductiv este metafora personificatoare ,,pumnul marii”. Acest
pumn al marii... bate in zidul turnului. Cum? Ritmic, ca o inima. Si cu toata forta
valului. (cf. Gr. Alexandrescu: ,,Zidul vechi al manastirii in cadenta il izbesc”).

Este foarte important sa se retind, asadar, ca nu doar metaforele substantivale
induc metafore, ci si cele verbale. In cadrul grupului verbal, centrul verbal metaforic
influenteaza adverbul modal, atragandu-1 in sfera lui semantica si impunandu-i, astfel,
statut metaforic. Asa cum, in grupul nominal, centrul metaforic, de natura substantivala,
isi transformd determinantul adjectival in metafora. Sintagma verbald metaforica se
structureaza aidoma sintagmei nominale metaforice.

Cf..

,»Pe chei, o baba lin 1si zvanta anii,
Cu ochii-n gol fixati spre bulevard” (B. Fundoianu, Pe coastd);

si

,Femeie raspanditd-n mine ca o mireasma-ntr-o padure,
Scrisa-n visare ca o slova, infipta-n trunchiul meu: secure” (T. Arghezi, Psalmul
de taina).

Puterea de cuprindere/extindere a lantului inductiv este impresionanti. in
mecanismul inductiv sunt implicate toate partile de vorbire notionale (participiile
devenind adjective, prin conversiune, ca in exemplul anterior).

Sintagma metaforica si propozitia metaforica (alcatuita din sintagme metaforice
nominale si verbale) reprezintd, in optica si terminologia lui Eugen Dorcescu, structuri
metaforice complexe. Atat enuntul metaforic sintagmatic, cat si cel propozitional sunt
constituite printr-o singura miscare inductiva: dinspre metafora substantivala spre cea
adjectivala sau dinspre metafora verbala spre cea adverbiala, respectiv dinspre metafora
substantivald spre cea verbald. Atunci cand numarul miscarilor este mai mare, avem
de-a face cu un lant metaforic inductiv:

»-.. duceam pe tarina odoare sfinte

si eram cal, eram cal

daca vei crede, daca vei crede

pasc si acuma iarba cea verde

Daca vei crede, m-a calarit

printul luminii spre asfintit

si toata noaptea am stat de veghe

linga printesa fara pereche” (N. Turtureanu, Romant).

Numérul inductiilor si dimensiunile secventelor discursive in care apar sunt, in
sine, irelevante pentru valoarea estetica a textului. De pilda, foarte expresive sunt si
inductiile ce 1si dezvaluie sursa intr-un enunt metaforic eliptic:
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»Legenda insa-i coapta si picd-n iarba noud” (L. Bureriu, Nostalgii germane).

Aici, metafora adjectivala coapta, la fel ca si metafora verbala picd, este indusa
de termenul figurat absent, dar perfect deductibil din semnificatia enuntului: poama.

Sau, dimpotriva, cele care 1si au originea in doud (sau mai multe) metafore
substantivale, precum in secventa:

»--. picuri de lumina

si stropi de pace — cad necontenit

din cer

si Tmpietresc

in mine” (L. Blaga, Stalactita), unde inductiile verbale cad si impietresc pornesc
de la acelasi subiect multiplu: picuri de lumind si stropi de pace.

Lanturile metaforice inductive in metaforele filate/structurile
metaforice complexe

Ceea ce desemna Eugen Dorcescu prin termenul structurd metaforica complexd
corespunde metaforei filate din acceptiunea lui M. Riffaterre: ,,... metafora filata
reprezintd, de fapt, o serie de metafore legate unele de altele din punct de vedere
sintactic — ele fac parte din aceeasi fraza sau din aceeasi structurd narativa sau
descriptiva — si semantic: fiecare exprima un aspect particular al unui intreg, lucru sau
concept, care constituie prima metafora din serie” (1969, 47).

Metaforele filate/structurile metaforice complexe gazduiesc, asadar,
inductii/lanturi inductive si grefe (adica metafore interrelationate sintactic si semantic).
Specificitatea lor constd 1n aceea cd figureazd intr-o constructie sintactica
suprapropozitionald (frazd/megafraza, structuri discursive de amploare variabild)
»coerentd, de-a lungul careia o imagine metaforica serveste drept tema conducétoare,
care se dezvoltda in mod predictibil sau impredictibil” (H. Suhamy 1981, 45):

,»Azi adeseori femeia, ca si lumea, € o scoald
Unde-nveti numai durere, injosire si spoiala...” (Mihai Eminescu, Scrisoarea I1).

Verbul -nveti este indus de sensul substantivului metaforizat scoala. Dezvoltarea
metaforei ,,femeia... e o scoald” se continud, peiorativ, in versurile urmatoare. Un
sinonim ironic pentru ,,scoald” este metafora ,,academii”, cu un determinant edificator:
,»de stiinti a zanei Vineri”. Aceastd imagine este corelatd cu cea implicata de metafora
initiala ,,scoald”, si ea conotatd negativ prin aditionarea unor substantive referitoare la
obiectele predate: v. enumeratia durere, injosire si spoiald. ldeea imoralitatii, a
necuviintei strigitoare la cer, se subintinde, astfel, intregii secvente discursive. La
randul sau, metafora expandata ,,academii de stiinti a znei Vineri” induce gerunziul
primind — modalizator care, Tn context, incrimineaza, relevand caracterul repetitiv si
durativ al actiunii — si se satureaza prin grefele ,,elevii” (,,cei imberbi”) si (,,a lor”) clas.
Atributul pronominal in G. este o0 marca a coeziunii sintactice, avand ca referent, fara
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niciun dubiu, aceleasi servante ale zanei Vineri. Legaturile semantice imbogatesc si
dezambiguizeaza semnificatia unui camp metaforic puternic reliefat in Scrisoarea Il:

,,La aceste academii de stiinti a zdanei Vineri
Tot mai des se perindeaza si din tineri in mai tineri,
Tu le vezi primind elevii cei imberbi Tn a lor clas...” (Ibidem).

Prin inductii si/sau grefe, metafora se extinde, se ramifica, guverneaza poemul.
Bunéoara, in versurile:

,Jar focu-si scoate limbile, ciineste,
ne linge si se gudura, confuz...” (N. Turtureanu, Focul),

descoperim, la prima vedere, o metafora substantivala nucleu (limbile [focului]),
care induce verbul-predicat scoate. Daca, in loc de o propozitie, am recunoaste in
structura metaforica scoate limbile o locutiune verbala metaforicad, am observa ca
aceasta induce metafora adverbiald ciineste. Se deduce din semantica primului vers
existenta unei echivalente subsidiare: foc-cine. Aceasta reprezinta termenul figurat
absent, ce motiveaza lantul inductiv scoate limbile, linge si se gudura. Si confuz este o
metafora indusa. Poate fi adverbiald, In oglinda cu ciineste. Dar poate fi si adjectivala
(forma adjectivului la masculin, singular fiind identicd cu cea a adverbului de mod),
dacd am admite ca avem aici o structurd metaforica predicativa suplimentara.

Asemenea subtile legaturi intre metafora de adancime si metaforele de suprafata
ilustreaza, din unghiul sintaxei generative, valabilitatea teoriei interactiunii pe care a
elaborate-o Grupul p (1974). In zona de intersectie a multimii de seme aferente sensului
lexemului foc cu multimea de seme aferente lexemului Caine se retine argumentul
pentru metafora limbile si pentru toata desfasurarea inductiva ulterioara.

Aspecte de interes pragmatic in discursul format din lanturi
metaforice inductive

O pragmaticad axatd pe enuntiator va examina metaforele filate, fiindca acestea
dau dovadd de talent, dar si de viziune, atestind madiestria artisticd, unicitatea
creatorului lor. De pilda, in versurile:

,»Si clipele sa-mi para niste muguri plini
din care infloresc aievea vesnicii” (L. Blaga, Dorul),

metafora muguri se afld in coalescenta cu termenul propriu, clipele. Adjectivul
plini intregeste imaginea germinativa a mugurilor ce stau sa plesneasca. Metafora
centrala muguri induce verbul metaforic sa infloreasca, aflat in relatie si cu metafora
substantivala vesnicii. Se stabileste astfel un paradoxal raport de echivalenta intre clipe
si vesnicii. Dar, ceea ce este aberant in plan logic, devine plauzibil din punct de vedere
pragmatic. Pragmatica identificd un context in care acest enunt este perfect adecvat:
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contextul poetic. Rezolutia clipele devin vesnicii, la care se ajunge prin inductie,
oglindeste o filosofie a poeziei/a existentei, al carei maestru neintrecut este Lucian
Blaga.

O pragmaticd a discursului va urmari modul in care structurile metaforice
complexe asigurd coerenta si coeziunea poeziei. Non-contradictia dintre parti,
continuitatea ideilor implica dispunerea secventelor discursive intr-o anumita ordine.
Bunaoara, modul discursiv impune ordinea lanturilor metaforice inductive. Astfel,
modul descriptiv pretinde linearitate, simpla juxtapunere:

~Amurgul cascd roze mari de sénge,

Prin parc tdsnesc izvoare de parfum,

Ascult cum plang fantanile si cum

Pe nervii mei arcusul serei plange” (D. Iacobescu, Amintiri in amurg).

Modul argumentativ adoptd modelul discursului persuasiv, in care inventio este
urmatd de dispunerea de argumente. In versurile:

,Dar acum eram capra cdapruie eram

Capra si barba-mi curgea pe copite

Si lumea radea pe nesimtite

Cand atat de spiritualizat behaiam” (L. Bureriu, Cafeneaua destinului),

grefele (barba, copite) si inductiile (curgea si, mai cu seama, behdiam) sunt
argumente pentru metafora centrala, repetata la mica distantd, ca pentru a se sublinia
grozavia echivalentei eu liric-capra.

in fine, modul narativ de expunere respecti constringerea unei
succesiuni cronologice a partilor discursului:

,,Cobor tremurator in labirint,

Cand rasaritul — sabie de-argint —

despica zidul cerului. Tn rana

de-azur insangerat, tresare geana

acelui ochi de dincolo: Nirvana” (E. Dorcescu, Thanatica oglindd 4 din Nirvana.
Cea mai frumoasd poezie).

Intre doud lanturi inductive (= secvente discursive metaforice) pot figura, in
calitate de lianti, asa-numitii conectori discursivi (care alcatuiesc o clasa de cuvinte
pragmatice):

»A visa cd adevarul sau alt lucru de prisos

E in stare ca sa schimbe 1n natur-un fir de par
Este piedica eternda ce-o punem la adevar.
Asadar, cand plin de visuri urmaresti vre o femeie
Pe cand luna, scut de aur, straluceste pe alee
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Si pateaza umbra verde cu fantasticele-i dungi:
Nu uita cd doamna are minte scurtd, haine lungi” (M. Eminescu, Scrisoarea V).

Exista 1nsd si mijloace mai discrete de realizare a legéturilor dintre secventele
discursului. Printre acestea, se afla: repetitia (,,Inca privim un chip fard de corp,/un
nume fara litere, un drum fara sfirsit — /eu sorb, tu sorbi; eu sorb, tu sorbi/din apa
neagra-a timpului oprit” — N. Turtureanu, Nocturne, VIII); paralelismul
sintactic/enumeratia (,,Ce e poezia? Tnger palid cu priviri curate,/Voluptos
joc cu icoane si cu glasuri tremurate,/Strai de purpurd si aur peste tarana
cea grea” — M. Eminescu, Epigonii); pronominalizirile (,,in apele oglinzii,
doamna,-ti pierzi,/stergédnd-0 de cocleli, bratara veche/a zambetului sterp si
despereche” —S. Foarta, Stante); elipsa (,,Cum nu sunt un soarec, Doamne, macar totusi
are blana [soarecul, spre deosebire de poet],/Mi-as manca cartile mele — nici ca mi-ar
pasa de ger [dacd as fi soarec].../Mi-ar parea superbd, dulce, o bucata [de text] din
Homer,/Un palat [mi s-ar parea] borta-n parete si nevasta — [mi s-ar parea] o icoana”
(M. Eminescu, Cugetarile sarmanului Dionis) etc.

Instrumente pragmatice, precum presupozitia, implicatura, subintelesurile,
aplicate 1n analiza metaforelor filate, scot integral la iveald semnificatiile comunicarii
poetice. Bundoara, in secventa discursiva:

»Dar meri, si peri, si pruni de pe coline

Raspund si ei, tragdnd cu praf de flori,

Si-n béazait de gloante de albine,

Desfasura un lant de tragatori” (1. Pillat, Primdvara),

autorul porneste de la presupozitia cé cititorul cunoaste foarte bine tabloul
pomilor infloriti primdvara, napaditi de albine, si zumzetul continuu al harnicelor
insecte. De asemenea, de la presupozitia ca acelasi cititor recunoaste si tabloul unui
camp de lupta, pe care se infrunta doud ostiri inamice: cea a pomilor in floare si cea a
albinelor. Astfel incat, referirea la riposta pomilor agresati de albine, exprimata
metaforic, dupd un scenariu imprumutat din strategiile militare, valorificd aceste
presupozitii, care, pe de o parte, orienteazd comunicarea literard spre un anumit tip de
cititor (crescut la tara, familiarizat cu armata), pe de alta, 1i permit autorului de discurs
sa treacd sub tacere preliminariile si sa strecoare, in pastel, subintelesuri (ironia, duiosia
etc. cu care abordeaza tema, intr-un scenariu ludic). De asemenea, sa dea prilej de
implicaturi: tragdand cu praf de flori [de parca ar trage niste soldati cu praf de pusca]
sau desfasura, verb predicativ in locul unei copule/copule lexico-gramaticale [de parca
s-ar desfasura pe coline o formatiune de luptd]. Implicaturile scot, de fapt, la iveald
comparatiile subsidiare. Evocarea analogica a unei confruntari de tabere Intr-o structura
metaforicd complexa duce la pecetluirea unei surprinzatoare coalescente: #meri, si peri,
si pruni (de pe coline) = un lant de tragatori”. Termenul metaforic un lant de
tragatori, aflat la distanta de termenul propriu, corespunzator subiectului multiplu al
propozitiei, induce metafora verbala tragdnd si grefa praf de flori (care face
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transparentd comparatia suport: polenul ca un praf de puscd). Din recuzita militard face
parte si metafora gloante de albine, ce genereaza si o imagine auditiva, simultana celei
vizuale, sugerand zgomotul gloantelor (= albinelor) in zbor: bdzdit... de gloante de
albine. Inductia dirijeaza, asadar, lectura, asezand lucrurile la locurile lor, intr-o logica
a poeziei.

Poeme echivalente cu o metafora filata

Echivalenta metafora vie (in sensul pe care l-am atribuit conceptului n
introducere) — discurs liric este posibila, dar nu foarte frecventa in poezia romaneasca.
In corpusul nostru, putine poeme corespund acestei exigente: Valful rozelor de Al.
Macedonski; Nocturna de Dimitrie Anghel; Doamne... si Metamorfoza de Vasile
Voiculescu; Vulpea si Lamentatiile loanei d’Arc pe rug de Radu Stanca; Grebla si Visul
omului-cal de Eugen Jebeleanu; Pilda 18, 10, Camelot 12 si Nunc fluens 23 de Eugen
Dorcescu, precum si Stanfe de Serban Foarta.

La Dimitrie Anghel, de exemplu, in poemul Nocturna, suportul inductiei
metaforice este un factor-cheie pentru estetizarea enuntarii unui mesaj predictibil, bazat
pe asocierea simbolica, hiperuzitata, mare — noapte — femeie. Poate ca tocmai
expresivitatea amplei constructii metaforice trezeste si mentine interesul pentru acest
discurs poetic. Autorul situeaza chiar in mijlocul poemului metafora uriasa, substantiv
provenit prin conversiune dintr-un adjectiv referitor la dimensiuni foarte mari. Articolul
hotarat al substantivului uriasa este preluat de determinantul adjectival antepus
frumoasa, ce trimite automat in domeniul esteticii. Sintagma nominala frumoasa uriasda
este subiect exprimat o singurd data si subinteles In numeroase secvente anterioare si
posterioare ocurentei propriu-zise. Ea isi devoaleaza referinta la mare, inca din primul
vers, care constituie o enumeratie de metafore verbale, negative, induse: nu bate [-n
term], nu cantd, nu murmurd, nu cheamda — desemnand un sir de actiuni, specifice
manifestarilor acvatice, care inceteaza in regim nocturn. Doua dintre acestea (nu cdntd,
nu murmurd) ne amintesc de sonoritatile apelor adanci si nesfarsite. Pentru poet,
»cantarea... marii” pare a fi ademenitoare, ziua, si infricosatoare, noaptea (,,lar eu, cu
pasi de umbri, pasesc pe tirm cu teama”). In al doilea vers, apare un nou lant inductiv,
cu acelasi centru de iradiere metaforicd (frumoasa wriasd@). Intervine acum
personificarea, transferul <non-uman> - <uman>, miscare diriguitoare in conturarea
unui portret metaforic al femeii-mare.

Deloc fortat, in acest tablou nocturn impresionist se interfereaza finetea si
tandretea observatorului-poet cu puterea de seductie feminind, potentatd in
macroimaginea semiotica mare — noapte — femeie. Se adauga ca argument pentru
mirajul desfasurarii lirice si cadrul feeric, a carui descriptie se bazeaza pe trimiteri
metaforice la articole din recuzita vestimentard a unei zane. Precum grefele /lird,
camasd, dantele, podoabd. Portretul este insdilat de un fir epic, generat de metafore
verbale induse, rasfirate pe toata suprafata textuala: razimdndu [Sub cap], a adormit,
respira, la piept [isi] strAnge, ascunde, cercdind sa-[si] prindd. Abundenta
vocabularului metaforic este impresionanta. In plan secund, figureazd metaforele
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induse ale calitatii: metafora adverbiala tainic, sugerand, prin raportare la sensul global
al poemului, ca taina marii este cea a femeii — cele doua entitati Ingemanandu-se, pana
laurma, in secventa: ,,in par [femeia] cercand sa-si prinda [femeia/marea)/din negrele...
adancuri [marea]”; metafora adjectivala, de provenienta participiala, gatita, expriméand
eleganta celei impodobite, care-si sporeste, prin inspirate accesorii, frumusetea. In
cazul femeii-mare, frumusetea se oglindeste in luna. Este cosmica.

Manuirea constanta, cu naturalete si noblete, a metaforei/secventelor metaforice
complexe pe tot parcursul textului poetic devine... o gala a mestesugului artistic, prin
care Dimitrie Anghel isi revendica un loc de frunte intre poetii romani. In Nocturnd, el
atinge pragul crearii unui simbol antropocosmic: marea-femeie, pornind dinspre
cosmos spre individ si, ceea ce pare chiar mai interesant, excluzand eul liric ca
participant la aceasta inventie semiotica:

,»NU bate-n term, nu cdntd, nu murmurd, nu cheamd
Ci razimdndu-si tainic supt cap imensa-i lira,

A adormit si-acuma ncet-incet respira;

Iar eu, cu pasi de umbra, pasesc pe tirm cu teama.
Pasesc incet ca noaptea 1n casa dragei mele,
Si-atunci, ca rusinata, frumoasa uriasa

La piept isi strange-n falduri bogata ei cimasa

Si trupul si-l ascunde supt spuma-i de dantele.

Se limpezeste-n urma, in par cercdnd sa-si prinda

Din negrele-i adancuri podoaba ei de méne,

Si-apoi, gatita astfel, de noapte-asa ramane,

Iar luna se coboara pe cer ca o oglinda” (Dimitrie Anghel, Nocturna).

Dupa cum se poate lesne observa, inductia metaforica invadeaza spatiul poeziei,
dar expresivitatea metaforelor inldntuite trece dincolo de orice limita fizicd a
discursului poetic.

Tn loc de concluzii

Tema incitantd, sprijinul teoretic, reperele morfosintactice, semantice, stilistice,
pragmatice, semiotice au configurat un traseu de investigatie interdisciplinar si o
argumentatie minutioasa in sprijinul ideii ca metaforele vii se infiltreaza impetuos in
discursul poetic si, ocazional, se suprapun acestuia. O corectie e, totusi, necesara: nu
intotdeauna putem pune semnul egalitatii intre metafora extinsd si discursul liric.
Inclindm si credem ca Paul Ricoeur vedea in toati materia poeziei o metafora vie,
intrucat intelegea prin metaford intregul proces de semnificare poetici. In acord cu
acesta, Eugen Dorcescu, teoretician si poet al metaforei, considera cé vigoarea figurii
o transforma in poezie. Metafora-poezie este, cum am arétat, o certitudine. O realizare
a marilor poeti.
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Inductia metaforicd a fost valorificatd in cercetdrile Scolii de poetica de la
Timisoara (v. Livius Petru Bercea, 2018 sau Maria Foarta, 2018), fara a fi fost, totusi,
aprofundata intr-un studiu special. Acum, in 2022, atragem din nou atentia asupra
acestei teorii si a beneficiilor pe care le aduce urmarirea mecanismului metaforic
inductiv in interpretarea vitalitatii, a discursivitatii metaforei.
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